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Ilisu Projesi’ne Giris

Dicle nehri tzerinde planlanan Ilisu Baraji ve Hidroelektrik Santrali (HES) Projesinin etdt calismalarinin 1954 yilinda, “toprak ve
su kaynaklarinin gelistirilmesine iliskin calismalar dogrultusunda” baslamasiyla Dicle Vadisinde barajlarin yapilacagina ve
barajlardan birinin Hasankeyf'i sular altinda birakacagina dair haberler yayildi. 1971 yiinda Ilusu Projesinin én hazirlik
calismalan bitirildi. ilerleyen yillarda kesin projesi bitirilince 1982 yilinda GAP (Glneydogu Anadolu Projesi) gergevesinde llisu
Projesi'nin hukumetce gerceklestirilmesi kararlastirildi. Ancak daha ¢ok, GAP cercevesinde Firat Uzerindeki baraj projelerinde
ilerleme saglandiktan sonra, dénemin hukumetince1997 yili yatinm programina almasiyla Iisu Projesi gindeme girdi. O yildan
beri neredeyse araliksiz olarak hem yerelde hem de Turkiyenin batisinda ve Turkiye disinda llisu Projesine tepki ve
protestolar devam etmektedir.
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lisu Projesi'nin bulundugu nokta Mardin'in Dargecit (Kurtge adi: Kerboran) ilgesine bagli lisu (Kurtge adi: Germav) kéyudur.
Burasi Sirnak'in (Sirnex) Guglukonak ilgesiyle sinirdas ve Suriye sinirina 45 km uzakliktadir. Ilisu baraji ile Dicle nehrinin 136 km
uzunlugunda bir gdéle doénusmesi planlanmaktadir. Yan kollar ve dereleri de dahil edersek, 400 km akarsuya denk
gelmektedir. Iisu Baraji golintin maksimum yuzey alani 313 km?, hacmi ise 10,4 milyar m3 (bu sayi bazen 10,6 milyar m3 veya
11 milyar m3 olarak da verilmekte) buyukluginde dngérilmekte. Bu baraj hacmi ile Iisu'nun, Turkiyenin ikinci buyUk baraj
golu olmasi hedeflenmektedir. 135 m yUksekligi olan ve tamamlanan Ilisu Baraji govdesi, 1820 m genisligiyle Turkiyenin en
‘genis’ barajidir. Ilisu Barajinin gévdesi 6n yluzunun beton kaplamali olmasiyla dikkat ¢ekiyor. Halbuki énce kil ¢cekirdekli kaya

dolgu olarak planlanmisti, sonradan degistirildi.
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lusu Projesinin devlet yetkilileri tarafin agiklanan tek amaci var, o da elektrik tretmek. Ylzey ve yeralti sular Uzerinde yetkili
kamu kurulusu olan Devlet Su islerine (DSI) gére lisu'nun kurulu glicli saatte 1.200 megavattir (MW). lisu HES'i her biri 200
MW kapasiteli 6 adet tUrbinden olusmaktadir. Eger faaliyete gegerse Ilisu Projesi Dicle havzasindaki en blytk baraj ve HES
olacak ve Firat Uzerinde kurulmus ve faaliyette olan Atatlrk, Karakaya ve Kebandan sonra dérdunct HES &zelligini
tasiyacaktir. Birkag yil 6ncesine kadar yillik Uretilecek elektrik enerjisi 3.833 GWh (gigavat/saat) olarak belirtilirken son
dénemde DS tarafindan 4.120 sayisi dile getiriliyor. % 36 verimle calisacak olan lisu Projesi, en az verimli HESlerden biri
olacak (Atatlrk HES % 48 civar). Bir karsilastirma daha yaparsak, Keban HES'inin MW kapasitesi luisudan biraz fazladir (1.330
MW/), ancak son yillarda yillik Gretimi ortalama 5.800 GWh olarak seyretmis.

lisu Projesi tamamlanirsa akis asagida Cizre ilgesine yakin yerde 45 m yuksekliginde, golu llisu Projesine dayanacak Cizre
Baraji ve HES Projesinin insa edilmesi planlanmaktadir. Cizre Projesi'nin elektrik Uretmesi dngérllse de asil amaci Sirnak ve
Mardin illerinde toplam 121 bin hektar alanin sulanmasidir. Iisu baraj golunun rezervuari olmaksizin Cizre Baraji bu hedefi
yerine getiremez. Bu acidan Ilisu Projesi'nin dolayli amaci sulamadir denebilir.
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lisu Projesi'nin maliyeti DSI tarafindan 1.2 milyar Euro olarak ifade edilmektedir. Buna 800 milyon Euro “yeniden yerlesim’
(kamulastirma, Yeni-Hasankeyf ilgesi insaati, yeni yollar vb.) maliyetini eklersek projenin toplam resmi maliyeti 2 milyar Euro
civarindadir. Ancak projede ¢ok boyutlu gecikmeleri, teknik sorunlari ve ilk planlamada olmayan ek faaliyetleri dikkate alirsak
bu maliyetin ciddi oranda arttigindan séz etmek mumkUnduir. 2000 yilinda yayinlanan “Dunya Barajlar Raporu'na gore
dunyada insa edilen buyUk barajlarin éngoérulen maliyetleri ortalama olarak ikiye katlandi?2. HUkimet ise buglne kadar
projenin maliyet artisi konusunda hi¢ agiklama yapmadi.

Iusu Projesi ve GAP

luisu Baraji ve Hidroelektrik Santrali Projesi, 1082'de kararlastirilan ve kisa strede calismalari baslayan Guneydogu Anadolu
Projesi (GAP) cercevesinde insa edilen devasa bir projedir. 9 ilde uygulanan GAP dunyada bilinen en buyuk hidroenerji ve
sulama projelerinden biridir. 19 hidroelektrik santral ile yilda 27.300 GWh elektrik Giretimi ve 22 baraj golu suyuyla 1,8 Milyon
hektar alanin sulanmasi, 32 milyar ABD Dolari biitceli GAP'In birincil hedeflerindendi. GAPIn en buyUk iddiasi, ciddi oranda
arttinlmasi hedeflenen tarimsal Uretimin ihrag edilmesiyle 3,8 milyon kisiye istihdam saglamak ve agirlikla Kurtlerin yasadigi
illerde hissedilir bir ekonomik kalkinma yaratmakti.
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Tarkiye capindaki istatistiklere gore, GAPIn uygulandigi ginden bu yana GAP boélgesinin illeri (Gaziantep disinda) Turkiye
siralamasinda daha ¢ok gerilemistir. Yani 1089 GAP Master planinda belirtilen "bdlge ile diger bdlgeler arasindaki gelismislik
farkini giderme" hedefinin tersine gelisme yasanmistir. Urfa Ziraat Muhendisleri Odasrnin belirttigine gére, GAP suyu ile Urfa
ilinde sulanan alanlarin yarisinda yanlis teknikler ve ciftgilerin egitilmemesi sonucu tuzlanma veya yuksek taban suyu sorunu
yasanmaktadir. Bu durum Harran ovasini gezerek giplak gdzle gorulebilir. 2018'e kadar HES hedefinin %74'UG gerceklestirilmis,
sulamada gerceklesme orani % 30.4'U bulmustur3. Yerel halkin kismen yararlanabilecegi alanlara yatirm cok yavas veya
yanlis bir merkeziyetci yaklasimla gerceklesmektedir3. GAP ile hissedilir oranda is alanlan yaratilamadi ve issizlikte dusUs
olmadi. Aslinda GAP en bastan beri yanlis (merkeziyetgi, antidemokratik, kuigUk ciftgileri gézetmeyen, toprak kalitesinin ve su
varliklarin korunmasi dislayan, biyogesitliligi hic dikkate almayan, toplumun sosyal yapisini goz ardi eden, kiguk ¢ozumleri
istemeyen) yaklasim ile hazirlanan bir proje oldugundan, bunlarin yasanmasi gok sasirtici degildir maalesef. Devlet yetkilileri
tarafindan paylasilan veriler ve hedefler ile ortaya ¢ikan durum degerlendirildiginde GAP projesinin sonuglari ve hedefleri
arasinda buyuk bir ugurum bulunmaktadir.

GAP'In temel yanlsl, “ekonomik kalkinma"yl mega projeler ve merkeziyetci- denetimci planlamayla saglama amacidir. Halbuki
dunyada birgok benzeri tecribe bunun kuguk (mikro) projelerle ve demokratik-katiimcer bir yaklasimla daha saglkli ve
kultarel varliklar ve dogayla uyum icinde gerceklesmesinin mumkun oldugunu gdstermektedir. BuyUk yatinm projeleri ve
blyUk paralar ise asirn burokrasiyi, yolsuzlugu, kontrol mekanizmalarini artirma ihtiyacini ve siyasi catismalari beraberinde
getirir.

GAP'In 1,8 milyon hektar kadar bir alani buyuk baraj gélleriyle sulamaya calismasi bir baska stratejik yanlistir. Su varliginin
sinirli oldugu Mezopotamyada bu kadar suyu ihracata harcamaya calismak su hakkina erisimde buyuk sorunlar yaratiyor,
ozellikle de Irak ve Suriye sinirlari icinde yasayan halklar ve canli varliklar agisindan. Firat boyunca akis asagi indikce Firat
uzerinde kurulmus barajlardan dolayi ciddi sikintilar s6z konusudur, 6zellikle Irak'ta milyonlar artik nehrin suyunu ne tarim igin
ne de icme suyu olarak kullanabiliyor. Yine nehirlerden asiri derecede suyun gevrilmesi sonucu canlilar igin yeterli ve temiz su
kalmadigi icin ekolojik facia yasanmaktadir. llisu Projesi ise hayata gegerse Dicledeki faciayr hizlandiracaktrr.

2000'li yillarla beraber Dicle ve Firat havzasinda GAP'In disinda daha birgok baraj ve HES projesi ortaya ciktl. Eger sayisi yuzu
gegen butun bu projeler hayata gecirilirse, Dogu Karadenizde planlandigi gibi tum nehir ve dereler bastan sona ya suni
gollerle bogulacak ya da kurutulacaktir. Son yillardaki mucadele ile bu projelerden sadece bazilari Dersim ve Diyarbakir-
Kulpta oldugu gibi engellenebildi, digerlerin planlamalari veya insaatlari devam ediyor.
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Projenin finansmani, sézlesmeleri ve gelisimi

1996 yilinda llisu Projesine finansman saglamak amaciyla yap-islet-devret modeline gére ihale acildi. Ancak higbir sirket
basvuru yapmayinca o dénemin hukumeti dogrudan sectigi sirketlerle gérismeler yurUterek Ilisu Konsorsiyumu'nu (sirketler
birligi) olusturdu. Bu uygulamanin yasalara aykinlgini asmak icin bakanlar kurulu 20 Mart 1997 gunu karar gikardi. Ilisu
Konsorsiyumu'nhun basini isvigreli Sulzer Hydro sirketi gcekiyordu (1999 yilinda isvigreli VA Tech sirketi tarafindan satin alind).
Bunun yaninda Avusturyadan ABB Power Generation (2000 yilinda Alstom tarafindan satin alind), Birlesik Krallk'tan insaat
sirketi Balfour Beatty, italyadan Impregilo ve isvegten Skanskanin yer aldigi konsorsiyum, isvigre bankasi UBSden kredi almak
Uzere olusturulmustu.

—
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Turkiyeden de Nurol, Tekfen ve Kiska sirketlerinin katildigi "birinci” lisu Konsorsiyumu, 1998de Avrupall hikimetlere “kredi
teminati” icin basvuruda bulundu. Avrupali bankalar boylesi riskli bir projeye kolay kolay kredi vermeyecekleri icin
konsorsiyumdaki Avrupall sirketler kendi hukimetlerine gitme zorunlulugu géruyordu. Avrupall hUkumetlere bagli calisan
ihracat kredi kuruluslarindan (ECA) isvigreli ERGnin basvuruyu ilkesel olarak kabul ettigi Aralik 1098'de ortaya cikinca
Avrupada toplam on bir sivil toplum kurulusu (STK) bir araya gelerek Avrupa Ilisu Kampanyasini olusturdu.

Kampanyada su kuruluslar yer aldi: Corner House (Birlesik Krallik), The Ilisu Dam Campaign (Birlesik Krallik), Kurdish Human
Rights Project (Birlesik Krallik), Friends of the Earth (ingiltere, Galler ve Kuzey irlanda), Berne Declaration (isvigre), Campaign
an Eye on SACE (italia), Pacific Environment (ABD), World Economy Ecology and Development (Almanya), medico
international (Almanya), NABU (Almanya) ve YXK (Almanya). Basta Birlesik Krallik ve Almanya olmak Uzere yogun bir
kampanya basladi, Avrupanin birgok yerine yayildi ve basin 2000 yiliyla birlikte buyuk ilgi gdsterdi. ECAlar ILisu
Konsorsiyumu'na nihai kredi teminati onayi dncesi yerine getirilecek sartlar 6ne surmek zorunda kaldi. Bunlardan biri
uluslararasi standartlara gére bir “Cevre Etki Degerlendirme Raporu” (CED-R) ve “Yeniden Yerlesim Eylem Plani"nin (YYEP)
hazirlanmasiydi. Bunun Uzerine llisu Konsorsiyumu Turk danisma sirketi SEMORa bu iki raporu, buyuk projeler konusunda
tecrlbesi olmamasina ragmen hazirlatti. 2001 yilinin basinda CED-R ve YYEP ECAlara sunuldu, ancak Turkiye yasalarina gére
lisu Projesi icin CED-R gerekli olmadigindan, Turkiyede bu yonlu mevzuat isletilmedi.

Avrupa llisu Kampanyasi, Batman ve Diyarbakirda bazi STKlar ile iletisime gegerek ve Dicle bolgesine giderek, hazirlanan
CED-R ve YYEPYi elestiren raporlar hazirladi. Bagimsiz raporlar, sunulan CED-R ve YYEPnin uluslararasi standartlar
seviyesinde olmadigl sonucuna varinca llisu Projesine elestiriler daha da artti. Bu ara Turkiyenin 2001 Subatinda son on
yillarin en buyuk ekonomik krizine girmesi llisu Projesinin baslamasini olumsuz etkiledi. Yayginlasan kampanya karsisinda
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2001 Kasim'inda Skanska, Balfour Beatty ve Impregilo sirketleri geri cekildiklerini agiklamak zorunda kaldi ve lusu
Konsorsiyumu temelden sallandi. UBS de 2002 Subatinda geri ¢ekilecegini agiklayinca, ECAlar henlz bir nihai karara
varmadan konsorsiyum buyuk oranda dagildi.

Konsorsiyum'un dagilmasindan sonra bir stire Ilisu Projesi beklemede kaldl. iktidara yeni gelen AKP, 2004 yili sonunda yeni bir
girisimde bulunarak dért Turkiyeli (Nurol, Cengiz, Celikler ve Temelsu Uluslararasi), alti Avrupali sirketi (Avusturyadan VA Tech
-2004 sonunda Alman dev sirketi Siemens tarafindan satin alindi, Almanyadan Zublin ve isvigreden Alstom, Stucky, Maggia
ve Colencio) bir araya getirdi ve “ikinci” Iisu Konsorsiyumu'nu olusturdu. Turkiyeli sirketlerden Nurol insaat isleri liderligini
ustlenirken, VA Tech/Siemens sirketi de elektromanyetik (en basta HES) isleri ve konsorsiyumun genel liderligi konumunda
bulundu. Bu strec esnasinda Subat 2005te Siemens VA Tech'i Avusturyali Andritz sirketine devretti4. Avrupall sirketlere
krediler su dort bankadan verilecek sekilde planlandi: Societe Générale (Fransa), Dekabank (Almanya), Bank Austria (ana
hissedar! italyan UniCredit) ve Ziircher Kantonalbank (isvigre). ikinci konsorsiyum da ihale sonucu degil, yine mevcut yasalar
g6z ardi edilerek ve hikimetler arasi yapilan protokollere dayanilarak, DSI tarafindan olusturuldu.

2005 yili basinda Iisu Projesi, lisu Konsorsiyumunun Almanya, Avusturya ve isvigre ECAlarina én basvuruyu yapmasiyla
tekrar kamuoyuna vyansidl. ECAlar 2001 yilinda hazirlanan CED-R ve YYEPnhin guncellenmesini talep edince, 2005
ilkbaharindan sonbaharina kadar ENCON isimli Turk danisma sirketi bununla gérevlendirildi.

Ikinci konsorsiyum ve Tirk hikimeti, birinci konsorsiyumun basarisiz basvurusundan kendisine sonug cikararak projede bazi
kbclk degisikliklere gitti. Projenin yeni tasariminda kot dusurme, baraj yerini degistirme, turbinlerin isletme sistemini
degistirme gibi revizyonlara hic girilmedi, fakat yasal alanda baz degisiklikler yasandi. Kultur varliginin korunmasi konusunda
ve kamulastirma yasasinda Turkiye bazi kucuk duzeltmelere gitti. 2002 yilindan beri bir AB katiim sUreci yasandigini da
unutmayalim. 2005 yilina gelindiginde ekonomi de hizli bir gelisme yasamaya baslamisti. DSI 2000'lerin ortasinda kendisini
daha acik ve katiimci gdstermeye calisiyordu. Ornegdin proje bolgesinden etkilenenler arasinda mal sahibi olmayanlar igin
bazi "egitim ve destek programlar” hazirlanacagi belirtildi. Ancak en ¢ok on plana gikan “degisiklik” Hasankeyf'te bazi eserler
igin bir "kurtarma plani” hazirlanmasiydi.

Guncellenmis CED-R ve YYEP ile llsu Konsorsiyumu Aralik 2005'te ECAlara kredi teminati icin resmi tam basvurusunu yapti.
Yilbasi gelmeden bu iki basvuru belgesi internette yayinlandi. Daha énceden oldugu gibi, CED Raporu TUurkiye yasalarina gore
hazirlanmadi ve etkilenen insanlara ve STK'lara, projeyi yuruten kurumlara itiraz ve elestirilerini belirtme imkani verilmedi.

Projenin cok tartismali olmasindan dolayr ECAlar, kredi teminati kararini dogrudan Avusturya, Almanya ve isvigre
hukumetlerine birakti ve cok yogun bir rapor, elestiri ve heyetler donemi basladi. 2006 yilinin basindan itibaren Avrupa Ilisu
Kampanyasl ve Dicle bdélgesindeki kampanyalari blnyesinde toplayan Hasankeyf'i Yasatma Girisimi (HYG) ortakligi ile
hazirlanan ¢ok sayida yorum, belge ve rapor ECAlara gonderildi. Farkli ydénden gelen elestirilerin de etkisiyle 2006 Haziranda
lisu Konsorsiyumu iki rapora iliskin iyilestirmeler (ingilizcesi: Amendment) yayinladi. Ancak bunlar projenin detaylarindaki
ayarlarin disinda bir seyi kapsamiyordu. Avrupa ve yerelde gugli kampanyanin ortaya cikisi ECA ve Avrupali hUkUmetleri yeni
adimlar atmak zorunda birakti. Avrupali ECAlar ile DSI arasinda, kabul edilmesi planlanan ihracat kredi teminati igin DS ve
lisu Konsorsiyumu tarafindan yerine getirilmesi gereken 153 maddeden olusan Nihai Degerlendirme Toplantisi Mutabakat
Zapti (FAM protokol; ingilizce: Terms of Reference - TOR) hazirlandi. 153 sart sosyal, kiltiirel, ekolojik ve uluslararasi olmak
Uzere dort alt alana ayrildi.
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Tum elestiri ve protestolara ragmen Avrupall hukimetler 27 Mart 2007de Ilisu Projesi icin yapilan kredi teminati basvurusunu
kabul ettiklerini ve bunu 153 sarta bagladiklarini agikladi. Avrupali hukumetler s6z konusu sartlarla llisu Projesi'nin 6zellikle
yeniden yerlesim alaninda gok sayida duzeltmeye tabi tutuldugunu ve uluslararasi standartlari (DUnya Bankasi, OECD -
Avrupa Ekonomik ve isbirligi ve Kalkinma Orgitt)) yerine getirdigini iddia etti. Bu sartlarin yerine getirilip getirilmedigini kontrol
etmek igin Turkiyeli ve uluslararasi uzmanlarin yari yariya yer aldigi "llisu Uzmanlar Komitesi" (Committee of Experts - CoE)
olusturuldu. Bundan sonraki iki yillik surecte Avrupali ECA, hukumet ve sirketlerle tartismalarin ana ekseni 153 sartin hayat
bulmasiyla alakaliyd..

Mart 2007deki karar sonrasi, ECAlar, konsorsiyum ve Tirkiye hikimeti/DSi arasinda anlasmalarin en kisa sirede
imzalanmasi beklenirken, birkag ay suren bir suskunluk yasandi. Turkiye Enerji Bakanldi kredi teminati icin talep edilen 153
sartta ciddi sakincalar gérmesinden dolayl imzayi atmaktan ¢ekinmisti. Bunlarin en sakincalilarindan biri, ECAlarin, 153 sartin
uygulanmamasi durumunda projeden geri ¢cekilme olanagini ellerinde tutuyor olmasiydi. Bu durgunlugu asmak icin dénemin
basbakani Recep Tayyip Erdogan mudahale etmis ve secimleri beklemeyi énermis, secimde AKP tekrar basarili giktiktan
sonra basbakan bu riski tasimayi Gstlenmisti. Segimden ¢ hafta sonra, yani 14 Agustos 2007'de, DSI ile Ilisu Konsorsiyumu
arasinda insaat ‘'yapim sozlesmeleri' imzalandi. Ertesi gun Iusu Konsorsiyumu ile Avrupali bankalar (bundan bir ay énce
Zurcher Kantonalbank projeden geri gekildi) ve Turkiyeli bankalar (Akbank ve Garanti Bankasi) arasinda kredi sézlesmesi
imzalandi.

Bir yil gegcmeden, iki tarafga imzalanan ve ECAlar tarafindan évguyle bahsedilen 153 sartin yerine getirilmedigi gorulmeye
baslandi. 2008 Martta “lisu Uzmanlar Komitesi” (Bilirkisi Heyeti de deniyordu) rapor sunarak DSi'nin kriterleri neredeyse hic
yerine getirmedigini, ayrica sozlesmelere aykir sekilde insaat hazirliklarina basladigini ifade edip Ilisu Projesinin en az 2 yil
ertelenmesini tavsiye etti. Bu tespitin olusmasinda Avrupa llisu Kampanyasi ve HYGnin yereldeki gercekler Uzerine hazirladidi
raporlarin etkisi blyuktt. 2008 Eylulunde “lusu Uzmanlar Komitesi'nce hazirlanan ikinci raporda da ayni tespitler yer alinca
ECAlar DSi'ye ciddi uyarilar yapmaya basladi, ancak Dicle Vadisindeki uygulamada herhangi bir degisiklik yasanmadi.

2008-2009 vyillarinda Iisu Projesine tepkilerin Dicle havzasi bélgesinde, istanbulda ve Avrupada artmasi sonucu 7 Temmuz
2009da Avrupall ug huktmet Ilisu Projesine verdikleri kredi teminatini geri gektiklerini agikladilar. ECAlar tarihinde ilk defa,
onaylanan bir ihracat kredi teminatinin geri gekilmesi yasandi. Bu karar Uzerine Ug¢ Avrupali banka (Societé Generale, Bank
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Austria ve Dekabank) da krediyi iptal etti. Konsorsiyumda bulunan Almanya sirketi Ziblin ve isvigre sirketi Alstom, paylarini en
basta Avusturyall Andritz olmak Uzere konsorsiyumdaki diger sirketlere devredip projeden geri ¢ekildiler. Andritz projeye dort
Turkiyeli sirketle devam etti.

2009 yazi ve sonbaharinda AKP hukumeti yeni bir finansmani Cinden saglamak icin harekete gecti, ama agiklanmayan
nedenlerden dolayl sonug alamadi. Bunun Uzerine hukiumet Turkiye igi finansman saglamak igin galisti. Ocak 2010'da yapilan
aclklamayla Ilisu Projesinin ihtiyagc duydugu butun kredinin ikisi 6zel (Akbank ve Garanti Bankasn, biri kamuya ait (Halk
Bankasi U¢ banka tarafindan karsilanacagi belirtildi. Asil kritik olan soru kredi teminatinin kimin tarafindan saglandigidir.
Temelde iki opsiyon vardir: Ya tamami hukimet tarafindan ya da hukimet ve &zel sigorta sirketleri ortakligi tarafindan
karsilanir. Gizli tutuldugundan, burasi bugun hala bilinmemektedir. 15 Ocak 2010'da Ilisu Konsorsiyumu ve bankalar arasinda
lisu Projesi'nin finansmani igin sézlesme imzalandi.

2010 Mart ayinda llisu Projesinin insaati tam kapasiteyle basladl. Haziran 2010'da ise Hasankeyf'in yaklasik 2 km kuzeyinde
yeni yerleske olan “Yeni-Hasankeyf"in insaati basladi.

31 Ekim 2010 tarihinde llusu kéylUnde duzenlenen bir térenle bizzat dénemin basbakani Erdogan’in katiimiyla lusu kéylulerine
DS tarafindan insaati yaptirilan “Yeni-lisu" kéyUnin anahtarlari resmi bir térenle verildi. 45 aile buraya kot yasam sartlari
altinda yerlestirildi.

2012 Agustosunda derivasyon tunellerinin bitirilmesiyle Dicle nehri yatagindan alinip bu tunellerden gegirildi. Béylece Ilsu
Baraji govdesinin insaati basladi.

7 Ocak 2013'te Ankara idari Mahkemesi, TMMOB Mimarlar Odasi ve Peyzaj Mimarlari Odasrnin baslattigi ve kismen sonug
aldigl bircok mahkeme surecinden sonra, Ilisu Projesinde CED sureci isletilmedigi icin yurutmeyi durdurma karari aldi. Ancak
AKP hikumeti ¢ ay sonra mevzuat ve yasalarda degisiklige giderek Ilisu Projesi insaatinin devam etmesini saglad.

Temmuz 2014'te HPG gerillalarinin iki muteahhidi kagirmasiyla Ilisu insaatinda calisan ve yerelden gelen iscilerin buyuk
gogunlugu istifa etti. Bunun Uzerine llsu insaat blyUk oranda durma noktasina geldi. Malamira sirketinin yeni ihaleyle Kasim
2014'te surrece dahil olmasiyla yeni isciler getirilip baraj insaatina devam edildi.

2014 yazinda Hasankeyf'teki tarihi Dicle Képrusi'ni Mardinden getirilen taslarla kaplama projesi basladi. Hasankeyf'teki
eserlere ilk ciddi mudahale olan bu projeyle kdprunun tasinmasindan vazgecildigi ortaya ¢ikti.

20 Haziran 2015 tarihinde Malamira sirketi yoneticilerinin isgilere silahla saldirip yaralamasi sonucu isgiler ve yakinlari toplu
halde Ilisu insaat alanini basip sirketin arag ve ofislerini yaktilar. Ardindan da haklar igin greve gitmeleri sonucu insaat buyuk
oranda durdu. Kasim ayindan itibaren insaat bircok yeni isciyle devam etti. Ayni zamanda baraj insaat alaninin korunmasi
gerekgesiyle ek 300 kadar kisi “korucu” olarak ise alindi.

2016 yilindan itibaren DSI ve hikimet yetkilileri lusu Projesinin bitme asamasina geldigini ve su tutmanin yakinda
baslayacagini duzenli araliklarla belirtmeye basladilar. Barajin yakinda su tutacaginin, hukumet yetkilileri tarafindan 1991den
beri insanlari etkilemek icin zaman zaman soylendigini de burada hatirlatalim.

12 Mayis 2017 tarihinde uzun hazirliklardan sonra tekerlekli bir 6zel aragla Zeynel Bey Turbesi Hasankeyf'ten Yeni-Hasankeyf
olarak adlandirilan alanda bulunan Kulturel Parka tasindi. Ondan dnceki U¢ yil iginde Mimarlar Odasinin karsi durmasinin da
etkisiyle ihalenin (¢ defa iptal edilmis oldugu igin, DSI yasalari ihlal ederek gizli gérismeler sonucu Er-Bu insaat ve Hollandals
Bresser sirketleriyle yeni bir konsorsiyum olusturdu. 2019 yazina kadar Hasankeyf'ten toplam 7 eser ait olduklar alanlardan
koparilarak Yeni Hasankeyf'e tasindi.

10 Agustos 2017 tarihinde kayalarin dinamitlerle yikilmasiyla Hasankeyf'te buytk yikimlar hizlanmaya basladl. 200'den fazla
magara dolduruldu, Kalenin etrafina 60 metreden yUksek devasa set érulmeye baslandi. Kalenin yanindaki vadi onlarca
metre yuksekliginde, ilerde kullanilmasi planlanan turistik liman icin dolduruluyor. Nehrin yatagina 2 km boyunca mudahale



edildi ve basta baliklar olmak Uzere sayisiz canli hayatini kaybetti.

1 Haziran 2018'de DSI derivasyon tinellerinden birincisini kapatmaya basladigini ilan etti. Ayni giinlerde Irak'ta Dicle Nehrinin
debisinin rekor diizeyde diismesi sonucu llisu Barajinda su tutulduguna dair haberler giindemin basina oturdu. DSi bunun
dogru olmadigina dair agiklamalar yapti. 2019 basinda ikinci tunelin kapatilip dolduruldugu da resmi makamlarca agikland.

2018 yili sonbaharinda Ilisu Projesinin HES'ini olusturan 6. turbin de getirilerek yerine yerlestirildi. Kisa sure sonra baraj
gévdesinin % 100 tamamlandigi DS tarafindan aciklandi.

2018, son yillarda Mezopotamya ve Ortadoduda yasanan en kuru yillardan biri olarak tarihe gecerken, 2019 yilinda ise son
yillardir gériinmeyen ve yuzlerce insanin élimune neden olacak oranda yagis séz konusu. iklim krizi Ortadogu'yu ok asiri
sekilde vurmaya bagladi.

2019 Mart ayinda yerel secimler dncesi Cumhurbaskani Erdogan 10 Haziran 2019 tarihinde Ilisu Barajinda su tutulacagini ilan
etti. Ancak Mayis ve Haziran aylarinda gelisen toplumsal tepkiden dolayl su tutmanin ertelenmesine karar verildi. Mayis
2019da Hasankeyflilerin Yeni Hasankeyf'e naklinin baslamasi planlamasi da evlerde yasanan ciddi sorunlardan dolayi iki defa
ertelendi.

21 Temmuz 2019 aksami Hasankeyf kalesindeki otlar yanarak buyuk yangina neden oldu. Geceye dogru sdnen yanginla
canlilar ve anitlar Uzerinde yasanan tahribat ve yikimin boyutu alanin kapali tutulmasindan dolayr tam égrenilemedi. Sivil
toplum kuruluslarinin inceleme basvurulari reddedildi, ancak yanginin buyuk bir alani kapladigi uydu gérunttlerinden
anlasildr.

23 Temmuz 2019 sabahi llisu Barajinin su tutmaya basladigi basinda paylasilan resimlerden gérildi. DSI agiklama yapmazken
bazi yerlilere deneme amacgli su tutuldugunu belirtti. Kisa sUrede su seviyesinin tahminen 15 metre yUkseldigi uydu
géruntulerinden anlasilmaktadir.

Sosyal etkiler ve gé¢

Ilisu Projesinin etkileri hakkinda yapilan tartismalarda en az deginilen, ama en dnemli noktalardan biri olan, baraj insasi
nedeniyle olusacak go¢ ve sosyal kayiplardir. Kulttrel varliklar ve doga Uzerindeki etkiler kadar sosyal etkiler, Iisu Projesine
karsi cikmak icin guglu bir nedendir.

Iisu Projesi'nin bir buyuk bolgenin yasamina antidemokratik ve yikici bir mudahale oldugunu en basta belirtmek gerekir. Diger
yatirm projelerinde oldugu gibi Ilisu Projesinin yapilmasi hicbir sekilde yerel halka ve onun temsilcilerine sorulmadi. GAP ve
lisu Projesi Ankaradaki hilkiimetler tarafindan hazirlandi ve toplumun énuline kondu. DSI tarafindan kurulan tek diyalog “llisu
Projesi'nin nasil daha etkili ve basarili uygulanabilecegi” Uzerinedir. Bu cercevede 2005 Aralik ayinda Diyarbakir, Batman ve
Dargegitte kamuya acgik birer toplantiya belediye ve STKlar davet edildi. Tepkili olan kurumlar ve toplum bunu DSI
yetkililerine acikga ifade ederek Iisu Projesine ilkesel olarak karsi giktiklarini belirttiler. Ondan sonra DSI bir daha kendine ya
da hukumete yakin olmayan yerel kurumlar ile Ilisu Projesi Uzerine gdrusme ¢abasina girmedi.

lusu Projesi kaplamasi planlanan cografya itibariyle dylesine devasa bir projedir ki, gergeklesmesi durumunda Batman, Siirt,
Diyarbakir, Mardin ve Sirnak illerinde toplam 199 kdy ve Hasankeyf ilcesini tamamen veya kismen su altinda birakacaktir.
Koylerdeki nUfus tespitlerimize gére tamamen halen anayasada kimligi taninmayan Kurtlerden olusmaktadir. Bunlardan,
Batman'in Besiri ilgesine bagl iki kdy Ezidi inancina sahiptir Hasankeyf ilgesi ise yari yariya Kurtlerden ve Araplardan
olusmaktadir.

DSi'nin rakamlarina gére Hasankeyf ilge merkezinin ve 199 kdyden 85'inin tamamen su altinda kalmasi s6z konusu. Buna gére
200 yerlesim yerinde toplam 55 bin kadar insan evini ve/veya topraklarini kaybedecek, bunlardan 15 bininin gé¢ etmesi
gerekecektir. 55 bin kisi illere gore sdyle dagilmaktadir: Batman 20 bin, Siirt 20 bin, Diyarbakir 10 bin, Mardin 2 bin 500 ve
Sirnak 2 bin 500. Bu sayilari, lisu Barajini insa etmek isteyen konsorsiyumun gérevlendirdigi ‘Encon’ isimli danisma sirketi



Aralk 2005'te agiklanan Yeniden Yerlesim Eylem Planinda (YYEP) belirtiyor. Sirket bu sayilar, 2005'te uyguladigi saha
calismasina (anket dahil) dayandiriyor. Ancak Ilisu gibi buyUk projeler konusunda pek tecrubesi olmayan Encon'un yontemi
cok tartisilir. En basta tespit edildi ki 199 koyun bircoguna gidilmemis ve alan calismasi hizli bir sekilde tamamlanmis. Bu
gergevede birgok insani Batmanda kurdugu ofise cagirmis. Baska bir sorun: etkilenen yerlesim yerlerinin 95'i hakkinda ister
DPT ister DSI kaynakli higbir niifus verisi olmadigi igin 24 yerlesim yerinde alan arastirmasi yapildigi, ancak hicbir veriye
ulasilamadigr YYEPde belirtilmektedir.

Apayri bir sorun 2001 yilinda hazirlanan YYEPde 78 bin etkilenen insandan bahsedilirken, sayinin 2005'te 55 bine dusmesidir.
DuUstsun temel nedeni, 9o'li yillarda buyUk baski ortaminda TSK tarafindan zorla kdéylerinden gog ettirilen ve artik farkl
sehirlerde yasayan insanlarin istatistiklerden ¢ikarilmasidir. Yukarida bahsedilen yéntem yanlisligini da dikkate alirsak bunun
bilingli yapildigini sdyleyebiliriz. Etkilenen insan sayisi ne kadar az gésterilirse gercek sosyal kayiplar o kadar az goérunur olur
ve daha az tazminat &denir. Oysa ¢ogunlugu kentlerde zor sartlarda yasamaya devam eden bu insanlar, blyUk oranda terk
etmek zorunda kaldiklar ev ve topraklarin halen sahipleridir. Bir kigUk kismi yaz aylarinda kdylerine kiiguk tarimsal tretim icin
gelip gider. lusu Projesinin etkiledigi kdylerin tahminen 80'inin o'l yillarda zorla bosaltildigini HYG tespit etti. 2000 yiliyla
catisma ortaminin kalkmasi sonucu bu bosaltilan kdylerin tahminen yarisina yakinina koylller geri dondu. 2015 yiliyla
baslayan catisma ve askeri operasyonlar ile bu kdylere dénus durup tekrar kismi bosalma basladi.

DSI tarafindan hic dikkate alinmayan ve gériistilmeyen bir grup insan var, onlar da Dicle Vadisini cok eskilerden beri kullanan
gogerlerdir (Kurtge: Koger). 1999 yili basinda HYGnin bir kisim gogerlerle yaptigi goérusmeden, llisu Projesinin etkileyecegdi
Dicle Nehri'nin yaklasik 3 bin aile tarafindan kullanildigi 6grenildi. Kogerlerin aile yapisini distunerek 3 bin ailenin tahminen 20-
25 bin insana denk geldigini sdyleyebiliriz. lisu Baraji GOlu olusursa gogerler Dicle suyunu kullanmakta ¢ok zorlanacak ve
nehri gegcmek sadece kdprulerle mumkun olacaktir. Bu bolgede Dicle Uzerinde koépri sadece llisu ve Hasankeyf'te var.

Gogerleri de lusu Projesinden dahil edersek etkilenen insan sayisinin 100 bini gegtigini rahatlikla belirtebiliriz. 100 bin
dogrudan etkilenen insan sayisini belirtince nufus artisini unutmayalim. 2005 yilindan beri 14 yil gecti ve hizli ntfus artisi
dikkate alinirsa, 55 binlik nGfusun 65-70 bine giktigi séylenebilir.

Etkilenen koylllere bakarsak sayisal olarak iki blyUk grup séz konusu: Kk toprakli kéyliler ve topraksiz kéyliler. Ozellikle
Diyarbakir-Bismil ve Batman-Besiri ovalarinda buyuk toprak sahiplerinin yaygin olmasi ¢ok sayida kdylunun topraksiz olmasini
beraberinde getiriyor. Boylesine bir toprak sorunu gegmisi feodal iliskilere dayansa da slregitmesinin temel nedenlerinden biri,
70l yillarda Turkiyede yapilan toprak reformunun devlet tarafindan siyasi nedenlerle Kurt illerinde uygulanmamasiydi. Bu
alanlarda halkin cogu buyuk toprak sahiplerinin arazilerinde calisir ve olsa olsa yasadiklarl eve ve kuguk bir bahgeye sahip
olurlar. Gog-Der Diyarbakirin, 2006 yilinda Bismilin lisu Projesinden etkilenecek 33 kdyunde yaptigi alan calismasina gore,
insanlarin % 56'sinin isledikleri topraklarin sahibi olmadigi, yani buyuk toprak sahipleri icin calistiklar tespit edilmisti. Batman
ilinde etkilenen yerlesim yerlerinde yapilan ayri bir alan galismasina gére bu sayr % 48'i bulmaktadir. Siirt, Mardin ve Sirnak
illerindeki etkilenen yerlesim yerlerinde buyuk toprak sahiplerinin cok daha az oldugunu dikkate alirsak etkilenen topraksiz
insan sayisinin 15 ile 20 bin arasi oldugunu soyleyebiliriz. Topraksiz insanlar baraj yapimi durumunda gecim kaynagini
tamamen kaybedecek ve yasalara gére on yillardir (izerinde calistiklar arazi igin higbir tazminat alamayacak. DSi'nin bu
insanlar icin tek sundugu, dusuk faizli kredi ve soyut ifadelerle mesleki egitimin verilmesidir. Topraksiz insanlarin hepsinin
yoksullasacagini kesin olarak belirtebiliriz.

Topraksiz insanlarin yasadigi kdyler arasinda bir kdy 2005 yilinda gundeme girdi: Bismile bagli ama Batman'a daha yakin olan
Sinan koyu. Sinanlilar hi¢ tazminat alamayacak olmalarinin etkisiyle blyuk toprak sahibini protesto etmek icin 2006da
Ankarada cadir agmalari ve daha sonra Diyarbakir-Batman yolunu bir sureligine kapatmalari ile gindem yaratti, bunun
uzerine hukumet yetkilileri gérismek zorunda kaldi. Sinan kdyU baraj projelerinin mevcut adaletsizlik ve catismalar nasil
derinlestirebilecegine dair bir 6rnek.

KlgUk toprak sahiplerin durumu da ok zor. DSinin o6dedigi kamulastirma bedelleri talep edilen ve gerekli olanin ¢ok altinda.
Normalinde ellerinde ¢ok az nakit oldugu igin kdylulere verilen 70-100 TL gibi bir miktar cok gelebilir, ancak s6z konusu olan
bir hanenin/ailenin yasamidir. 150 bin TL tazminatla bile bir aile sehirde asla kendine daire alamaz ve is sahasi kuramaz. Bir



kurum veya dzel sirkette is bulma ihtimali, Giftci olduklar icin zaten gok dusuktur. Sehirlere gog edenlerde sik sik goéruldugu
gibi, yasamlarinda bu kadar miktari isletme tecrtbesi olmadigi ve sehir yasamini ¢ok bilmedikleri icin, aldiklar parayi birkag yil
icinde harcamalari ve ellerinde hicbir sey kalmamasi tehlikesi vardir. DSinin bdyle distk miktarlar édemesi sonucunda
bilinmesi gerekir ki yeniden yerlesim yasasina gére goé¢ edecek insanlarin énceki ekonomik-sosyal seviyesinin korunmasi
garantilenmis olmuyor. Uluslararasi standartlarin ¢ok altinda bir hukuki durum sdz konusudur. Turkiyede binlerce proje
sonucu yuz binlerce insan gé¢ etmek zorunda kaliyorken, gelecekte de yuz binlerce insan da bu akibete ugrayabilecekken,
hukumet bu konuda iyilestirmeye gitmek istemiyor.

Yasalara gore gog¢ edecek kisi, devlet eliyle yeniden yerlesim ile tazminat alarak kendi eliyle yeniden yerlesim arasinda se¢cim
yapabilir. Devlet eliyle yerlesim ise uygun toprak azligindan dolayr pek mumkin degil - yerlesime uygun alanlarin ezici
cogunluguna zaten son yillarda insanlar yerlestiler. Ayrica devlet eliyle yeniden yerlesimde son on yillarda yasanan olumsuz
orneklerden dolayi zaten gég ettirilmesi planlanan insanlarin ezici gogunlugu tazminati alip kendi belirleyecegi yere gitmek
istiyor. Anket ve gelen verilere gore go¢ edeceklerin % 75-80'i ikinci kategoride.

lisu Projesi kapsaminda Hasankeyf'in disinda 3 kdy butlindyle yeniden yerlestirilecekti. ilk uygulama 2010 yiinda hayata
gecirildi: lisu koyu. insaat alani burasi oldugu igin DSI erken hareket gegip 45 hanelik evleri eski lisunun 2 km yukarisinda
dagin yamacina kurdu. 2014 yilinda HYGnin Ilisu kéyUunde yaptigl incelemelerde ortaya cikti ki haneler ekonomik olarak ¢ok
zor durumda. 2010 yilinda bazi haneler sehirlerde ev almak istemislerdi, ancak fiyatlar % 50 arttigi igin lusu kdyune yerlestiler.
Hanelerin bir kismindan insanlar birkag yil Iisu insaatinda calistiktan sonra issiz kaldilar. En buyUk sorun ise tarim yapacak ve
hayvanlari otlatacak arazinin olmamasidir. Borglanarak girdikleri evleri (eski evleri igin aldiklar tazminat yeni ev fiyatinin ancak
yarisiydi) nasil 6deyeceklerini de bilmediklerini belirttiler.

lisu kdyunde yasananlar su asamada Hasankeyf'te cok daha buyuk boyutta yasanmaktadir. Hasankeyflilere mevcut evleri igin
verilen miktar Yeni Hasankeyf'teki ev fiyatlarinin yarisindan ancak biraz fazladir. Varsa bahgeleri icin aldiklari tazminat da arayi
kapatmiyor. Batmanda evlerin fiyatlar ¢cok daha pahali oldugu icin de Hasankeyfliler Yeni Hasankeyf'i tercih ediyor. Yeni
tamamlanan evlerde ise ciddi sorunlar ve eksiklikler oldugu icin tasinma surekli erteleniyor. Sorunlarin listesi uzun. Kalitesiz
malzemelerin disinda icme suyu sorununun hentiz ¢ézilmedigini halk ok dile getiriyor. icme suyuyla bahgecilik igin de
imkan olmayacagl ortada. Eger ailenin kamuda galisan Uyesi yoksa tek ciddi gelir kaynag turizm olacak, ancak Yeni
Hasankeyf'e turist gelir mi, gelse de ne kadar kalir ve ne kadar is alani agilir, belirsiz. DSI bly(k laflar ediyor, ancak su altinda
kalan bir Hasankeyf'i turist en fazla bir defa gérmek ister, mevcut Hasankeyf'i oldugu gibi her yil iki Ug defa gormek istemez.
Saglkl turizm plani zaten yok. Baska bir sorun Yeni Hasankeyf'te tum Hasankeyflilere daire verilmemesi. Daire icin basvuru
yapilirken basvuranlarin yarisindan fazlasinin elenmesinde &rnegin aile vasfi sarti getirildi ve kisilerin surekli Hasankeyf'te
yasamasi sart kosuldu. Halbuki yoksulluktan dolay bircok kisi calismak igin her yaz buyuk kentlere gidiyor.

Konsorsiyum veya DSI, Batman ve Diyarbakir gibi kentlere gé¢ edecek insanlarin sorunlarini gézmek igin belediyelerle iliskiye
gecmemis ve sorumluluklari olmasina ragmen herhangi bir édnlem 6n gérmemistir. Bu yaklasimla, llisu Projesinin sosyal
maliyetleri sorumsuz sekilde belediyelere yuklenmektedir. 9o'li yillarda zorla yerlerinden gég ettirilip Diyarbakir ve Batman
gibi bélge kentlerine gelen yuz binlerce insanin sorunlari hald buyuk oranda ¢ézllmemisken (merkezi hukimetler bu konuda
bugune kadar belediyelere herhangi bir yardimda bulunmadilar), gelecek yeni bir go¢ dalgasi kentleri daha da zor duruma
sokacaktir.

Kentlere go¢ olursa gé¢ edenleri ¢cok sayida sosyal, ekonomik ve psikolojik sorunlar bekleyecek. Kirsal alanda uretici
konumda olanlar simdi kentlerde tuketici konuma dusecekler. Sehirlere gelenler genelde ciftci olduklari icin bu mesleki
konumlarindan dolayi is bulamayacaklar, bulurlarsa da en dusuk gelirli agir islerde calisacaklar. Kentlerde issizlik oraninin
fiiliyatta % 50 civarinda oldugunu dikkate alirsak, onlari kesinlikle iyi bir gelecek beklememektedir.

Kente gelisin en buyuk faturasini kadinlar 6deyecek. Kirsal alanda kadin Uretimde yer alirken bu durum kentte ortadan
kalkacak. Kenti tanimayan kadinlarin dért duvar arasina kapanma ihtimali gok yUksek. Kadinlarin énemli bir kismi uyum ve dil
sorunundan dolayi kentteki sosyal yasama neredeyse hic katilamayacak. Kadinlarin yaninda ¢ocuklar da buyuk risk grubuna



girmektedir. Kirsal alanlarda ¢ocuklar gunlerini dogada sorunsuz sekilde gecirirken, kentlerde zor yasam sartlarindan ve cok
daha yuksek sug ve siddet oranindan dolay sokaktaki hirsizlik, balicilik ve ¢etecilik risklerine agik konuma gelecekler. Kirsalda
yasayan aileler bu riskin pek bilincinde olmadiklari icin 6nlem almalari ya olanaksiz olacak ya da gecikecektir.

lisu Projesini tartisirken en temel sorunlardan biri de, insan haklarinin cok sinirli oldugu bir bélgede béylesine kapsamli ve
riskli bir projenin saglikli sekilde gerceklestirilmesinin ne kadar mimkun olacagidir. 90'li yillarda uygulanan sistematik baskici
devlet politikasl sonucu sadece kdyler bosaltilmamis, binlerce sivil oldurulmus, binlerle ifade edilen insan haklar ihlalleri
yasanmis, bu da toplum Uzerinde hald etkisi olan koklu korkuya neden olmustur. Go¢ ettirilen insanlar, bugun buyuk
sehirlerde yoksul bir yasam strmektedir ve sadece bir kismi 2000'lerin sonuna dogru dusuk bir tazminat alabilmistir. Koyleri
bosaltilmayan ve kéylerinde yasayan insanlar halen devlet ve askeri sahislara karsi cok ¢ekingen ve korkulu davranmakta ve
cogu zaman haklarini fazla aramamaktadir. Bundan dolayi da, etkilenen insanlar Ilisu Projesi cercevesindeki haklarinin pesine
cok az dusuyor. Bu insanlarla 2005 yilindan beri yapilan gérusmelerin sonuglari bu yénde. Etkilenen insanlari bir dava, etkinlik
veya protesto igin hareket gecirmek zor, kendisini 6rgttlemesini tesvik etmek de dyle.

Kart illerinin tam merkezinde bulunan llisu Projesi bolgesinde siddet ve gatismalar Kurt sorunun ¢ézumsuzlugunden dolay!
2011den beri yeniden ciddi artis gostermekte. 2015ten bu yana ¢atisma ve devlet guglerinden kaynaklanan baskilar gok ust
diizeydedir. ifade 6zgurlugu ciddi sinirflamalara tabi tutuluyor, her gin bir yerlerde insanlar siyasi sebeplerle gézaltina aliniyor
ve tutuklaniyor. Birgok kirsal alanda surekli askeri operasyonlar var ve daglik bélgeler valilikler tarafindan sik sik yasak alan
ilan ediliyor. ilan edilen “glvenlik bolgeleri”, belli oranda Ilisu Barajinin da etkileyecegi bélgeleri kapsamaktadir. Bunun sonucu
birgok yere gidisler imkansiz hale gelmekte veya keyfi sekilde engellenmektedir. Bolgeye arastirma igin giden insanlar geri
cevriliyor, basin calisanlar zaten yillardir ancak Mardin Valiliginden almalari gereken bir izin belgesiyle Ilisuya gidebiliyor.
Kisaca siddet ve baski ortaminin gelistigi ve hareket alaninin daraltildigi bir dénemde Ilisu Projesi'nin “yUksek uluslararasi
standartlarda uygulandigini iddia etmek buyuk bir yaniltmadir.

Ekonomik agidan Dicle bolgesinde Ilisu Projesi'nden mutlaka kazananlar da var. En basta buyuk toprak sahipleri geliyor, ikinci
olarak Ilisu Baraji kapsamindaki insaat ve iliskili baska islerin ihalelerini alan kUguk ve orta 6lgekteki sirketler var. Bunlarin
arasinda ornegin Silvan kdkenli Ankara ofisli “Malamira” sirketi var. Proje hayata gecerse ve planlanan uyduruk turizm
gelistirilirse belki onlarca insan is bulabilecek, fakat ayni zamanda sadece turizm alaninda gok daha fazla insanin islerini
kaybettigini unutmayalim. Yine llsu Projesi, faaliyete gecerse sosyal agidan yasam kaynaklari ellerinden alinan 100 bin insan
icin bUyuk sosyal bir facia olacaktir. Sosyal facia bununla sinirli kalmayip gevresinde yasayan milyonlarin hayatini da olumsuz
etkileyecektir.

Kiiltiir varlig: lizerindeki etkiler ve Hasankeyf

lisu Barajinin planlandigi Yukar Dicle Vadisi uygarlik tarihi agisindan son derece énemlidir. Yukari Mezopotamya olarak
bilinen bu boélge son yillarin kazi ve arastirmalarina goére, insanlik tarihinde ilk yerlesim yerlerinin olustugu cografyanin énemli
bir parcasidir. Baska deyimle neolitik devrimin gelistigi “Verimli Hilal"in kritik bir alanidir.

Avrupali hukUmetlere sunulan CED raporuna gore llisu Projesi, Hasankeyf de dahil toplam tescilli 289 arkeolojik sit alanini
etkileyecek. GUunumuze kadar Dicle Vadisinin ancak yarisinda arkeolojik yUzey arastirmalar yapildigr géz énune alinirsa
bélgenin arkeolojik potansiyelinin daha yUksek oldugu soylenebilir. Bugline kadar Ilisu bolgesinde sadece 20 sit alaninda®
kazi yapildi; yani arkeolojik sit alanlarin ezici gogu arastinlmadan gélun altinda kalacak ve tahribata ugrayacaktir. Eger llisu
baraj golu doldurulursa, tahmin edemedigimiz ve/veya hi¢ bilmedigimiz arkeolojik veriler, buluntular, sitler gun isigina
cikarilmadan tahribata ugrayip kaybolacaktir. Halbuki bilimsel yontemlere gére yapilan kazilar genelde on vyillari alabiliyor.
Oysa kazi yapilan 20 sit alanindan higbiri igin bu gegerli olmadi ve alanlar zamanla yarisir sekilde kazildi. Hasankeyf'in disinda
en ¢ok bilinen sit alanlarindan biri Diyarbakir'in Bismil ilgesinde bulunan ve 12 bin yil éncesine kadar geri giden Kortik Tepedir.
Tarim henliz yapilmamis olsa da dizenli ve 6rgUtli bir topluluk olduguna dair bulgular ortaya gikiyor Kortik Tepe'den®.



Bu arkeolojik sit alanlari arasinda en goze carpan, tartismasiz olarak Hasankeyf'tir. Yaklasik 12 bin yillk gecmise sahip
Hasankeyf, bagli oldugu Batmana 36 km uzaklikta, binlerce insanin yasadigi bir ilge merkezidir. Hasankeyf Batmanlilar, gevre
illerinde yasayanlar ve tarih-arkeolojiye dzel ilgisi olanlar tarafindan uzun suredir bilinir, tm Turkiyede ve dunyada daha cok
lisu Projesinin glindeme girmesiyle bilinir halen geldi. Oyle giindemde ki, “Hasankeyf" Ilisu adindan daha fazla gagrisim
uyandirtyor. Yukari Mezopotamyanin insanlari Hasankeyf'i yerlesim yeri ve tarihi yer olarak yaptiklan gezilerden tanidigi, yine
buranin kualtarel varliklarini sahiplendigi ve llisu Projesine tepkilerini gogu zaman burada dile getirdigi icin Hasankeyf kisa
sUrede bir sembol haline geldi.

Hasankeyf'i 6zetlersek su dnemli belirlemelerde bulunulabilir: insan topluluklari en az 11500 yildir araliksiz bir sekilde Dicle
Nehri'nin kiyilarina kurulan Hasankeyf'te yasiyor. Bu 6zellige sahip ¢ok az arkeolojik sit alani vardir. En az 24 Dogulu ve Batili
kulturan emegiyle insa edilen ve zenginlestirilen Hasankeyf'te genelde insanlarca oyulmus 5500 magara ve 550'nin ustunde
tespit edilmis kultur ve tarih varligr bulunuyor. Kaya Gzerindeki kalesi ve yukarda genis bir alana yayilan, ¢ok sayida kultar
varligi iceren ve kendi basina yeterli bir yerlesim alanidir. Tespit edilen anitlarin cogu Ortagag'a aittir. Bu ve baska 6zellikleriyle
benzersiz bir acik hava muzesi olan Hasankeyf aslinda devasa bir alani kapliyor, buna érnegin dogusunda bulunan tarihi
bahceler de dahildir. Son yillarda yapilan kazilarla henlz agiga c¢ikarilmamis ve daha alt tabakalarda olan Ustun evrensel
degerde bir kultrel mirasin da varligi anlasiliyor. Hasankeyf, Dicle Vadisi'nin kiyisinda kiregtasi yamaglara oyulmus mekanlari
ve farkli kulturlerden seckin anitsal yapi drnekleri ile doganin ve insanin birlikte sekillendirdigi 6zgun bir kulturel peyzaj
sergiler. Tarihi yapi ve anitlar, Dicle Nehri, kayalar ve yan vadileriyle bir butunlik olusturur. Hasankeyf cevresindeki Dicle
Vadisi olaganustu bir biyogesitlilige sahiptir.

Uzmanlarca yapilan incelemelere gore’, Hasankeyf UNESCOnun Dunya Mirasi Listesi icin aranan10 kriterden 9'una sahip
Ustln evrensel bir degerdir. Mevcut listede yer alan varliklar arasinda bes kriterden fazlasini yerine getiren olmadigini dikkate
alirsak elimizde nasil evrensel degerde bir miras oldugunu anlarnz. Ancak buna ragmen Turkiye hukimeti Hasankeyf'i
UNESCO Dunya Mirasi Listesine kaydettirmek icin gerekli girisimlerde bulunmamistir. Hasankeyf'i ve gevresindeki Dicle
Vadisi'ni, insaati buyuk oranda tamamlanmis Iisu Baraji ve Hidroelektrik Santrali Projesinin sulari altina gdmmeyi
planlamaktadir.

Hasankeyf Yukari Mezopotamyada Ortagag'dan butunliuklu sekilde buyuk oranda ayakta kalan tek tarihi yerdir. . Bu kadar iyi
korunmasinin bir nedeni de Hasankeyflilerin 60'li yillara kadar bu miras alaniyla i¢ ice yasamlaridir. Hikumet yetkilileriyse llisu
Projesi'ne mesruiyet kazandirmak amaciyla yaptiklari agiklamalarda, halki suglarcasina anitlarin halk tarafindan strekli
yikildigini (taslarin yeni konutlar icin kullanilmasi gibi) ve Ilisu Projesi olmaksizin bu yikimin devam edecegini belirttiler.

Hasankeyf, tarihsel adiyla *Hasno Dkefo", Dicle Nehri kenarinda olmasi nedeniyle hep 6nemli bir gecis noktasi olmus ve
stratejik degere sahip olmustur. Hasankeyf hdylugunde yapilan calismalarda neolitik doneme ait arkeolojik buluntulara
rastlanmasi burasinin stirekli yerlesim gordagini gdstermektedir. Hasankeyf, mevcut bulgulara gére M.O. 3. ve 2. binyillarda
cok on plana gikmamis ve kayitlara az gegmistir. Romalilarin gelmesiyle Hasankeyf stratejik bir 6nem kazandi. Hasankeyf
Romalilarin Part ve Sasanilere karsi en dogu kalesi oldu ve buyUk kayanin Uzerinde bir kale insa edildi. Ancak yine de bircok
defa el degistirdi. Hristiyanlgin bolgede yayilmaya baslamasindan sonra Hasankeyf Asuri-Suryani Episkoposlugunun merkezi
durumuna geldi ve Kardinal unvanina sahip oldu. 640 yilinda islam ordular bitin bélgeyi ele gegirdikten sonra Hasankeyf'e
siraslyla Emeviler, Abbasiler, Hamdaniler ve Mervaniler egemen oldu, ta ki 1102 yilinda Artuklular tarafindan ele gegirilene
kadar. 1232 yilina kadar Artuklularin baskentligini yapan Hasankeyf en parlak déonemini bu tarihlerde yasadi. Bu donemde
yerlesim daha da buyudu, képru buyutuldu ve Ortagad'in en buyuk tag kdpruleri arasina girdi, saraylar ve darphane kuruldu.
1232de Eyyubiler Hasankeyf'i ele gecirince bu ddénem devam etti, ancak 1260 yilinda gelip her yeri ele geciren Mogollar
burada da buyuk tahribata neden oldular. 15. yUzyilda kisa bir stre Akkoyunlular da hukim surdd Hasankeyf'te. Osmanlilar
Ortadogunun cogunu ele gecirmeden once kisa sUreligine Safeviler de Hasankeyf'i kontrol etti. 17. yUzyilla beraber
Hasankeyf'in yavas yavas gerilemesinin bir nedeni de ticaret yollarindaki degisikliklere baglanabilir.

Belgelere gore Hasankeyfte Ortagag'n sonuna dogru nifusun gogunlugu Hristiyandi. Bu ozellik ittihad ve Terraki
Osmanlisinin 1915 yilinda gerceklestirdigi Ermeni ve Suryani soykirmina kadar buyuk oranda devam etti. Hasankeyf'teki
zanaatkarlik 20. yUzyila kadar ¢gok geliskindi ve urunler Mezopotamyanin ortalarina kadar satiliyordu. Bu sehirde, Ortacag'in



sonundan 20. yuzyilin basina kadar cogu zaman 7 ile 12 bin arasi insan yasityordu ve Yukari Dicle bolgesinde 19. yuzyila kadar
blyUk yerlesim birimleri arasinda yerini aliyordu.

Hasankeyf'teki dogal ve kulturel varlk alanlar 1978 ve 1981de asamali olarak 1. ve 2. derecede sit alani olarak korumaya
alindi. Olumlu olan bu karar daha sonraki on yillarda herhangi bir sosyo-ekonomik gelismenin énunde engel olarak da
kullanildi. Turistik amagli herhangi bir yatirma izin verilmedi, halkin 60'li yillarin sonunda devlet tarafindan insa edilen kendi
evlerini genisletme veya degistirme hakkini elinden tamamen alindi ve bunun sonucu Hasankeyf'in nufusu 5 binden en son
yaklasik 3 bine kadar indi. istatistiklere gére Hasankeyf Tiirkiye Cumhuriyetinde en yoksul bes ilge arasinda yer aliyor.

Ikinci konsorsiyum olusturuldugundan beri hilkiimet israrla lisu Projesi sayesinde Hasankeyf'i kurtaracagi propagandasini
yapmaktadir. Bu séylemin merkezinde segilmis bazi eserlerin 2 km kuzeyde insa edilen Yeni Hasankeyf'e tasinmasi vardir.
Ancak Hasankeyf hukumetin ve Ilisu Konsorsiyumu'nun iddia ettigi gibi tasinabilir bir kulttrel miras degildir. Venedik Tuzugu,
madde 7de belirtildigi gibi “her anit taniklik ettigi tarihin ve icinde bulundugu ortamin ayrilmaz bir pargasidir’. Nitekim, basta
Prof. Dr. Zeynep Ahunbay ve Prof. Dr. Metin Ahunbay, eski kazi baskani Prof. Dr. Olus Arik olmak Uzere cok sayida uzman
Hasankeyf'in yerinde korunmasi gerektigini savunmaktadir. Hasankeyf'teki anitlar birgok farkliligi dar bir alanda barindiran
dogasliyla bir butindur. Kaltdrel varliklarin renkleri bile basli basina dogayla uyum saglamaktadir.

2000'li yillarda dile getirilen bu elestiri ve kaygilarimizin blyUk oranda hakli oldugu zamanla ortaya ¢iktl. 2009'da Avrupali
hukumetlerin geri ¢ekilme icin dne surdukleri argumanlardan biri tasinmasi hedeflenen 12 eser icin ikna edici bir projenin
sunulmamasiydi. Turkiyede hassas anitlarin tasinma konusunda basarili bir deneyimin yoktu. 2010'lara gelindiginde Ilsu
Projesi'nin insaati ilerledikce tasinacak planlar gézden gegcirildi ve tasinacak anit sayisi 12den 7'ye dustl. Sayinin dusmesinin
nedeni agik: Tum zorlama ve dayatmalara ragmen az zarar ile tasinabilecek anit sayisi cok sinirli. 7 eser icin yapilacak tasima
islemi icin hukumet yodun bir uluslararasi girisimde bulundu ve Hollandadan Bresser sirketini bulup Er-Bu Sirketiyle bir
konsorsiyum olusturdu. Mevcut yasalarl ve mevzuati bir defa daha gigneyerek Zeynel Bey Turbesi 2017 Mayisinda &zel bir
yontemle (tekerlekli bir aragla) tasindi. Turbenin Ust yapisinda bir tahribat gorinmese de, 6zgun temel kotlan yok edildi!
Sonraki iki yillik stirecte ayni ydntemle 6 anit daha yuzlerce yildir bulunduklar baglamdan koparilip Yeni Hasankeyf'e kagirildi.
Adim adim Hasankeyf'in bilinen siluetinin dnemli bolumleri kaybedildi.

Bu tasimalar DSI tarafindan biytk bir basari olarak kamuoyuna sunulmaktadir Oysa bu anitlarin tasinmasiyla Hasankeyf'in
6zgun kulturel peyzajinin butinltgu parcalanmis, tasinan anitlar taniklk ettikleri tarihi ortamdan koparilmistir. Geri kalan
anitlardan en Unltsu olan tarihi Dicle KdprusUnun ayaklari 2014 yilindan beri Mardinden getirilen “su gecirmez" taslarla
kaplanmaktadir. Burada dne surulen gerekce kdprunun gélun altinda korunmasi ve llisu Projesi'nin isletme suresinden sonra
tekrar aciga cikarilmasidir. Gergek o ki en az bin yillik kopru artik eski kopru degildir ve tahribata ugramistrr.

2017 yilina kadar pek bilinmeyen bir uygulama Hasankeyf'te vyerlilere ve ugrayanlara sok yasatmaktadir. Kayalar
dinamitleniyor, magaralar dolduruluyor, kalenin yanindaki vadi dolguyla dolduruluyor (buraya turistik amacl bir liman insa
ediliyor) ve bunun icin agir is makineleri kullaniliyor. Bu da yetmiyormus gibi Kalenin etrafina yuzlerce metre uzunlukta, 60
metre yukseklikte devasa bir set érultyor (kayaliklarin yumusak kirectasi dzelliginden dolayi baraj gélunun gelmesiyle birlikte
Hasankeyf Kalesinin zamanla ¢okecegi beklenmektedir) ve nehrin yatagina 2 km boyunca mudahale ediliyor. Dogal ve
kulturel varlik alanlarinin yikimindan baska bir sey olmayan bu fiziki mtdahale devasa bir insaat ortamini andiriyor.

Tdm bu yikim, insaat ve tasima projelerine ragmen halen Hasankeyf'te kurtarilacak ¢ok sey oldugunu sdylememiz gerekiyor.
Asil yikimin baraj goélunun gelmesiyle yasanacagr ortada. Butun Dicle Vadisini dusunursek simdiye kadar yikilanlar %2'yi
gecmiyor.

Kalturel varlklar agisindan ¢cok dnemli olan bir baska 6zellik soyut kultur ile alakalidir. Dicle Vadisindeki insanlarin, suyun
kenarinda bin yillar boyunca gok 6zgUun bir yasam kulttrt gelistirdigini vurgulamak isteriz. Hikaye, efsane, mitoloji, siir, turkuler
ilhamini diger cografya pargalarina gére daha dogrudan Dicleden almaktadir. Bugun Dicle Vadisindeki insanlar bu kulttrt
halen yasatiyor. Yasam ve kultur cesitliligine dayanan bir bellek kadar dayanismaya dayali bir yasam kentlerde yok oluyor.
Topluluk icinde hareket etme yerine kentlerdeki apartmanlarda asiri bireysellestirme yayginlasiyor.



Bununla birlikte llisu Projesi'nin etkiledigi cografyada 20'li yillardan beri asimilasyona tabi tutulan Kurtlerin yasadigi gercedi de
var. Hasankeyf'in Araplari igin de bu gecerlidir. Egemen ulus-devlet icinde yeri olmayan bu kultirler lusu ve baska baraj
projeleriyle biraz daha asimile olacaktir. Kurtce ve Arapca kentlerde daha az konusulacak, gelenekler daha az dzgunluguyle
yasanabilecektir. Ezilen bu dil ve kulturlerin yeniden uretimi kirsal alanlarda daha ¢ok imkan bulmaktadir.

Bunlarin disinda bir nokta daha var: Hasankeyf ile Cizre arasindaki Dicle Vadisi, bolgedeki insanlar tarafindan en iyi sebze ve
meyvelerin yetistigi bolge olarak da tanimlanir. Suyun baska yerlere gdre daha bol olmasi ve iklimin farkliligr bu sonucu
getiriyor. Tarimsal Uretimdeki zenginlik ve ¢esitlilik de bin yillar icinde gelisen bir durum.

Ekolojik etkiler

lusu Projesi faaliyete gegerse dogaya verecegi zararlar bluyUk bir cografyada ¢ok ciddi boyutta olacaktir. Ilisu Projesinin
olusturacadi 313 km? bayuklugundeki baraj golu ile 136 km'si Dicle Nehrinin kendisi olmak Gzere 400 km boyunca akarsu suni
bir géle cevrilecektir. Ekolojik etkiler sadece baraj gélunun alani ile sinirli degil, vadilerin tamami ve akis asadi bolgeler de
etkilenecektir.

Kitalarin, iklimlerin ve canli popuUlasyonlarin kesistigi bir bélgede yer alan Dicle Vadisi, dogal ézelliklerini fazla yitirmeden
gunimuze ulasmis nehir ekosistemlerinin en iyi érnegidir. Akis yukari bolgede Dicle ve Kralkizi ile énemli yan kolu olan
Batman Cayi Uzerindeki Batman Barajina ragmen Dicle Nehri halen buyUk oranda canli bir nehir ekosistemidir. Bazi
arastirmalar bu vadilerin biyolojik yasam acisindan son derece zengin oldugunu belirtse de detaylariyla tam olarak neler
kaybedilecegi bilinmiyor. Bircok biyolog su altinda birakilmasi planlanan Dicle Vadisinin ancak % 5-7'sinin saglikli flora ve
fauna envanterinin gikarildigini belirtmektedir. Bu yonden bakilinca kulttr varliklariyla benzeri bir durum s6z konusu.

Yukari Mezopotamyahin iki dnemli nehir sisteminden biri olan Firatin, Turkiye sinirlari icindeki bélumleri, akis yukar alanlar
(Karasu ve Murat kollarin st ve orta kisimlari kastedilmektedir) disinda, bes baraj projesi sonucu 1974-2000 yillar arasinda
tamamen baraj géllerine donustlrulmustUr. Firat tzerindeki barajlarin yapimi surecinde ve éncesinde vadideki dogal hayatin
nasil etkilenecegi o ddnemde yeterince sorgulanmamis, GAPIn ekonomik ve muhendislikle ilgili boyutlarn gevresel boyutunu
adeta perdelemistir. Dolayisiyla, Firata 6zgu hangi fauna ve flora turlerin ne oranda kaybedildigi artik bilinememektedir. Ancak
Dicle ve Firat nehirleri jeolojik ve biyolojik olarak bircok ortak &zelliklere sahip olduklarindan, ayni “su sisteminin” 6geleri
olarak ele alinmaktadir. Bu nedenle, Dicle Vadisi, Firat Nehrinin barajlarla dogal yapisini kaybetmesi sonucunda birgok
endemik tUr igin kalan son yasam alanidir.

Bircok uzman gevre kurulusuna goére, Dicle Vadisi bolgenin ekolojik dengesi, bitki ve hayvanlari agisindan birinci derecede
onemlidir ve binlerle ifade edilen canli tirine ev sahipligi yapar. Onemi en basta elbette nehrin kendisinden gelir. Su
seviyesinin ve hizinin mevsimsel degisimi sonucunda ortaya ¢ikan taskin sahalar, taslik veya calilik adaciklar, sarp kayaliklar
ve sulak gayirlardan olusan alan bir¢cok canli tirine hem yuva hem de besin sunuyor. Akdeniz, bozkir ve yari ¢ol yasam
birliklerinin i¢ ice gectigi Dicle Vadisi, bu birliklere 6zgu nadir ve hassas canli turlerine ev sahipligi yapar. Bolgede endemik ve
nesli tehlike altinda olan tUrler de vardir.

Hasankeyf'te yapilan Ug¢ farkli arastirma ve Dicle Universitesi arastirmacilarindan elde edilen bir listeye gdére, Hasankeyf
cevresinde 266 endemik bitki turu oldugu, bunlardan 66 turun GAP ile sinirli ve 129 turun Turkiyede ender oldugu tespit
edilmistir. Sadece Guneydodu Anadolu Bélgesinde bulundugu tespit edilen 66 tirden 44'Unun sadece Dicle havzasinda
oldugu belirlenmistir® Dicle Universitesinin arastirmasina gére yalnizca Hasankeyf ilgesi ve 12 km. nehir uzunlugundaki
alanda 123 kus turt goézlemlenmistir®. Bunlar arasinda nesli tikenme tehlikesi altinda olan klcUk kerkenez de bulunmaktadir.

Doga Derneginin Turkiyedeki 6nemli doga alanlarini tespit etmek amagli arastirmasina gére Dicle Vadisi 305 “6nemli doga
alanindan” (ODA) besine sahiptir. Bunlar Bismil Ovasi, Dicle Vadisi, Eruh Daglar, Képeli Dagi ve Cizre ile Silopidir. Bundan
dolay! barajlar arasinda en buyuk biyolojik tahribata Ilisu Baraji neden olmaktadir. GAP idaresinin gérevlendirmesiyle Dogal
Hayati Koruma Dernegi tarafindan hazirlanan “GAP Biyogesitlilik Arastirma Projesi 2001-2003 Sonug Raporu’nda Dicle Vadisi
korunmasi gerekli alan olarak belirlendi*® Ancak ne GAP idaresi ne de DSi tarafindan bu yénde bir adim atildl.



Nesli tehlike altinda olan ve Turkiye'ye endemik bitki tiirlerinden Cicer echinospermum Onemli Doga Alanlarindaki koruma
onceligi en yuksek bitki turtdur. Vadinin orta boliumuunde bulunan Hasankeyf, yirtici kuslarin ireme alanlarini barindirdigr igin
de buyuk 6nem tasir. Dik kayaliklar tavsancil (Hieraaetus fasciatus), kUgUk kerkenez (Falco naumanni), kuguk akbaba
(Neophron percnopterus) ve kizil akbaba (Gyps fulvus) gibi yirtict kuslarin bdlgedeki en dnemli populasyonlarini barindirir.
Sarp yamaglar kuguk ebabil (Apus affinis), egimli ve corak yamaglar boz kirazkusu (Emberiza cineracea), nehir kiyisi bitki
ortusu ve kumlu yamaglar ise alaca yalicapkini (Ceryle rudis) gibi nadir kuslar igin 6nemli Greme alanlaridr.

Bozginte (Emberiza cineracea), maskeli orimcekkusu (Lanius nubicus) ve zeytin mukallidi (Hippolais oliverotum) gibi Akdeniz
biyomuna 6zgu kus turleri de Dicle Vadisinde yasamaktadir. Kiguk bogmakli toygar (Melanocorypha bimaculata), ak sirtl
kuyrukkakan (Oenanthe finschii, bataklkkirlangici (Glareola pratincola), yesil arikusu (Merops persicus) ve alasigircik (Sturnus
roseus) gibi bozkir biyomunda yasayan kus turlerinin yaygin oldugu alan, Kuzey Mezopotamaya (Agag) bozkir kalintisinin da
blyUk bir kismini iceriyor. Dagmukallidi (Hippolais languida), kUgUk serce (Passer moabiticus) ve boz alamecek (Rhodospiza
obsoleta) gibi yari ¢ol biyomu turleri de en gok bu bolgede yasamaktadir.

Firat kaplumbagasi (Rafetus euphraticus), tum dinyada sadece Firat ve Dicle nehirlerinde yasar. Firat Nehrinde neredeyse
kayboldu, Dicle Nehri boyunca 6zellikle ovalik alanlarda halen bulunmaktadir. Dag kegisi (Capra aegagrus), vasak (Lynx lynx),
Yabankecisi (Capraaegagrus) ve gizgili sirtlan (Hyaena hyaena) gibi Snemli memeli turler de yayginca bulunmaktadir.

Tarkiyenin en buyuk leylek ntfusunun bulundugu ovada dogal nehir kiyisi bitki topluluklari icermesi sebebiyle kus cesitliligi
yUksektir. Toy (Otis tarda) ve alaca yaligapkini (Ceryle rudis) icin dnemli olan alan, bélgedeki en énemli Kuzey Mezopotamya
(Agag) Bozkirt kalintisinin bir kismini igerir.

Gok 6n planda olmayan, Dicle ve Firat nehirlerinde 6nemli miktarda yasayan ve sularinin temizligini saglayan midye ve
salyangoz turleri de var. 2017 yilinin Haziran ayinda Hasankeyf ilgesi Dicle Nehri kiyisinda vatandaslar tarafindan nesli
tukenme tehlikesinde olan 6lu su samuru bulundu.

lusu Baraji golunun tehdidi altindaki sucul hayvanlar arasinda tatlisu kefali (Squalius cephalus), sis baligi (Leuciscus vorax),
karaburun baligi (cjondrostoma regium), glyptothorax armeniacus, ¢l varani (varanus griseus), kuguk yalanci apollo, kuguk
kartal (aquila pennata), kizil caylak (milvus milvus) bulunuyor.

Barajlarin, canlilar ve yasadiklarn ¢evre Uzerindeki etkileri cok yonludur. Bu etkilerden birincisi, baraj gollerinin karasal alanlari
isgal ederek, buralarda yasayan canlilarin yasam alanlarini (habitatlarini) yok etmesiyle sinirli kalmamaktadir. Akarsu sistemleri
barajlarla buyuk durgun su birikintilerine dontismekte, bu alanda akarsuya uyum saglamis bitki ve hayvan turleri, genellikle
artik tutunamayarak ya ani bir sekilde ya da zaman igerisinde yavas yavas azalarak yok olmakta, bunlarin yerini kismen, derin
ve durgun sulara uygun 6zellikler gosteren ve cogunlukla daha yaygin olan turler almaktadir. Bu degisim surecinde gesitlilik
hayvan ve bitki agisindan biyiik oranda azalmaktadir. Dicle Universitesi'nin yaptigi calismalara gére Diyarbakir ve Batman illeri
kismindaki Dicle Nehrinde balik turt sayisi 40'ken, tahminen Ug¢-bese dusmesi beklenmektedir. Bu durum Keban gibi baska
barajlarda da yasanmaktadir. Ancak DSi baraj géllerinde gok balik Ureyecegini sdyleyerek yanlis bir izlenim yaratmaktadir,
artan iki Gg balik turtndeki niceliktir. Bu bir goldeki biyocesitliligin yuksek oldugu anlamina gelmemektedir.

Baraj gollerinde dogal kiyilar olusmamakta; su duzeyinin istikrarsiz ve degisken olmasi nedeniyle, buyuk dneme sahip dogal
kiy seritlerindeki bitki ve hayvan yasami artik desteklenmemektedir. Oysa su ve kara sinirinda yer alan bu alanlardaki sig
bolgeler, sazlik ve calilik gibi sik bitki ortusu ve yumurtlama/yuvalanma alanlar olusturmasiyla 6zellikle bdcekler, cesitli
omurgasiz hayvanlar, dolayisiyla, bunlarla beslenen kus, amfibi ve stringenler igin bluyUtk yasamsal dnemi olan kesimlerdir.

Nehirlerde yasayan turleri bekleyen en dnemli tehlikelerden biri, barajlarla, populasyonlarin birbiriyle baglanti olanagini
yitirmis daha klgUk populasyonlara bélunmesidir. Kugulen populasyonlarda ureme, beslenme, korunma gibi biyolojik
islevlerin aksadigl, genetik cesitliligin hizla azaldigi ve populasyonlarin zamanla, dnlenemez bicimde yok olusa surtklendigi
daha 6nce yasanmis bircok oOrnekten bilinmektedir Bu olumsuz etkiler akis asadi onlarca, hatta yUzlerce kilometre
hissedilebilir. Dicle érneginde bu Musul Baraji géline kadar séz konusu olacaktir.



lisu Barajinin 6zellikle 'pik zamanlarda (enerjiye en cok ihtiyac olan saatler sabah ve aksamlardir) kullanilmasi
amaglandigindan, baraj gélu seviyesi gunde iki defa gozle goérulur sekilde inip gikmaktadir. Bu da baraj golt kiyilarinda bitki
ve habitatlarin gelismesini dnledigi gibi, akis asagi nehirde su seviyesini birkag metre kadar yukseltmekte veya azaltmaktadir.
Bunun sonucunda buralarda nehir yataklari bozulmakta, adalar yasanamaz hale gelmekte ve su akisinin istikrarsizligi ile
habitatlar ciddi oranda azalmaktadir.

Yine gok édnemli bir sorun ve tehlike, olusmasi planlanan baraj géliniin su kalitesinde beklenen duststir. Otrofikasyon adi
verilen bu durum, biyolojik ve kimyasal maddeler nedeniyle atik sularda oksijenin azalmasiyla baraj gélundeki canlilarin yok
olmasidir. Planlanan Ilisu baraj golinde bir defa otrofikasyon yasandi mi onun asilmasi ve golde yeniden hayatin gelismesi
neredeyse imkansiz ki, bunu lusu Konsorsiyumu da raporlarinda belirtmekte. Su ana kadar Ilisu baraj gélunun tst kismindaki
bolgenin en blyuk yerlesim yerlerinin (Diyarbakir, Batman ve Siirt) hepsinde atik su artma tesisleri kuruldu, ama kimyasal
asama henliz hazir degil. Kiglk sehirlerde ise atik su aritma tesisleri yok ve kisa vadede planlanmamaktadir. Ornegin her biri
100 bine yakin nufusa sahip Ergani, Bismil ve Silvan gibi sehirlerde kisa vadede herhangi bir aritma tesisi planlanmasi yok.

Diclenin su kalitesi agisindan ¢ogu zaman g6z ardi edilen baska ve cok onemli bir nokta, pestisit ve kimyasal ilaglarin
kullanildigi sulu tarm alanlarindan Dicle'ye drene edilen atik sudur. Son yillarda endustriyel tarim alanlarindan giderek artan
miktarda atik su nehre akitilmaktadir. Dicle'nin énemli bir kolu olan Batman Cayinda son yillarda yapilan bir arastirma bunu
sayllarla gdsteriyor: sulu tarim Batman Cayr’nin Batman sehrine kadarki kisminin kirlenmesine neden olmaktadir. Bu riskin,
sulu tarmin tum Diyarbakir ovasinda (insasi devam eden Silvan Baraji bolumunden gelecek suyla) yaygin olarak
gelismesinden sonra busbutin artmasi beklenmektedir. Ve bu atik su tek basina planlanan baraj goélinun étrofikasyonuna
neden olabilecektir. lisu Konsorsiyumu ve DSI bu sorunu hazirlanan planlarda pek dikkate almamakta ve kiigik bir risk olarak
goérmektedir.

[lisu Baraji ile su kalitesinin ciddi olarak dusmesi ve nem oraninin hissedilir sekilde artmasi sonucu (tropikal) hastaliklarin
yayginlasmasi beklenmektedir. Bunlarin sonucunda baraj golu gevresinde (6zellikle Batman, Bismil, Yeni-Hasankeyf sehirleri
acisindan) yasayacak halk icin son derece tehlikeli bir durumun ortaya ¢ikmasi séz konusu olabilir. Bu durum, atik sularin
aktigr duragan golun kiyi bélgelerinde ve suyun zaman zaman geri gekilmesi sonucu biyolojik ve kimyasal atiklarla kaplanmis
blyUk alanlarda tehlikeli hastalik tasiyabilecek ¢ok sayida bdcek ve (sivri-)sinek turemesine neden olacaktir. Firat Nehrinde
kurulan baraj golleri etrafindaki bélgede oldugu gibi enfeksiyonal hastaliklarin da birkag yilda yayginlasmasini beraberinde
getirecektir. Bu nedenlerle hepatit A, salmonella, paratifo, amipli dizanteri gibi etkenler gok sayida hastaliga neden
olabilecektir. Bu tehlikeler, dzellikle kirlenen nehirlerden ya da barajlardan su kullanan insanlar ve o civardaki yerlesim yerleri
icin gok daha bariz birer hayati tehdit unsuru olacak.

lisu Baraji golu olusursa bolgesel iklimde de hissedilir degisiklikler ortaya gikacaktir. Nem oraninin dusuk oldugu bir bélgede
313 km?lik suni bir géliin olusmasi tim vadide ciddi iklimsel farkliliklara yol agacaktir. iklim degisikligi sonucu yagis rejiminin,
Firat havzasinda oldugu gibi degismesi neredeyse kaginilmazdir. Yiksek daglarda son 25 yilda zaten azalan kar yagisinin daha
da dusmesi yaninda yagis rejiminde asiriliklar artacaktir. Bir yil ok kurak gegebilir, ertesi yilin bir dénemi ¢ok yagisli olabilir.
Son yillarda kuresel “iklim krizi" sonucu butin Ortadogu ve Dogu Akdeniz cografyasinda bunu en ileri diizeyde zaten
yaslyoruz. Yagis rejimi tarimi dogrudan etkileyecek ve bununla gida glvenliginin dusmesine neden olacaktir. Yasadigimiz
iklim degisikligi dusen yer alti su seviyesi ve azalan su varliklar ile toplumun igme suyunu olumsuz etkilemektedir. Gézle
gérulebilecek etkilerden biri, Dicle Vadisi'nin 750 ile 1700 m yukseklerdeki yamaclarinda halen belli duzeyde bulunan mese
ve palamut ormanlarinin kisa-orta vadede kaybolmasidir; bu durum Keban baraj golunun etrafindaki ormanlarda goruldu.
Bununla birlikte iklim degisikliginin hayvan ve bitki turlerinin formasyonlarinda bazi degisiklikler yaratmasi ¢cok olasidir. Nem
oraninin artmasiyla, vadide ve ¢evresinde yasayan insanlar agisindan yazin yasamin daha da zorlasmasi beklenmelidir.

lusu Barajinin diger birgok baraj gibi en dnemli sorunlarindan biri, ekonomik émruntn en fazla 50-60 yil olmasidir. Bunun
temel nedeni, havzanin jeolojik yapisindan dolayi Iisu baraj gélune akan sularla yuksek miktarda tortu birikmesidir. Bunu
hizlandiran da, Dicle havzasinin son on yillarda hizla ormansizlastirilmasidir. Baraj bu sartlar altinda, beklenenin ¢ok ustunde
bir hizla tortuyla dolacaktir. Avrupali ECAlara sunulan CED raporu da, baraj golune gelen tortudaki genis varyasyondan dolayi,
baraj goll kapasitesinin kisa strede kaybedilme riski tasidigini kabul etmektedir. Dicle, Firat ve Dogu Karadeniz bdlgeleri,
nehirlerin tasidigi tortu oraninin diinya ¢apinda normalin ¢ok Ustinde oldugu bolgeler arasina girmektedir. Her yil % 1,5



civarinda kapasite kaybi beklenmektedir. Bu kapasite kaybiyla, tahminen 50 yil sonra ne Ilisu HESi ekonomik calisabilecek ne
de ileri asamada planlanan Cizre baraji sulama fonksiyonunu yerine getirebilecektir. Bundan dolayi strekli hakl olarak su
sorulmaktadir: 50 yillik enerji icin 12 bin yillik tarih, milyonlarca yil icinde olusan Dicle Nehri yok edilir mi?

ECAlar icin hazirlanan CED Raporu bazi risklere hafiften deginse de pek ¢dzim Onerisi yok ya da sorunlarin dnemini
dustrayor. Yukarida belirtilen risk ve beklenen olumsuz etkilerin bircoguna ise hi¢ deginilmiyor. Bu acgidan, uluslararasi
standartlari dikkate almayan bu rapora CED demek mumkun degil. Zaten mevcut yasalara tabi olmayan bir rapor sz konusu.

Uluslararasi etkiler ve catismalar arttirma riski

Dicle Nehri Turkiye Cumhuriyeti sinirlarini asip dogal yapisi geregi bugun Suriye ve Irak dedigimiz devletlerin topraklarinin
igine akiyor. Suriye ile 40 km boyunca siniri olusturduktan sonra Dicle Nehri tamamen Iraka giriyor ve sirasiyla Musul, Tikrit,
Bagdat ve Basra sehirlerinin icinden geciyor. Basra Kdrfezine ulasmadan kisa sure 6nce Firat Nehri ile birlesip Sattularap!
olusturuyor. Firat Nehri'nin Basra Koérfezine ulasan debisinin (akis miktar) % 98'i Turkiye sinirlari icinde olusuyor. Dicle Nehri igin
bu oran % 55 ile daha diistik diizeyde, ¢link(i Bati iran'in daglarindan gelen birgok nehir de Dicle'yi beslemektedir.

Dicle Nehri'nin Suriye icin 6nemi sinirliyken, asil Irak halklari agisindan son derece degerli bir su varligidir. Orta ve Asagi
Mezopotamya denilen ve blUyuk oranda Iraka denk gelen cografyada yasam Dicle ve Firat nehirleri ile 5-6 bin yil dnce
baslamistir. Buyuk oranda ¢ol olan Irakta tarim bu iki nehrin sulari olmaksizin neredeyse hi¢ (Kurdistan boélgesi istisna)
mumkun degdil. Yine Kurdistan bélgesinin disindaki sehirlerin icme suyu neredeyse tamamen bu iki buylk nehirden
karsilanmaktadir.

Turkiye ve akis asagi Suriye ve Irak devletleri ile su konusunda ilk temel sorun su: Farkli tahminlere gdre GAP kapsaminda
planlanan sulama ve diger projeler tam hayat gecerse Dicle ve Firat nehirlerinin debisinin % 43 kadar bunlar icin gevrilecektir.
Bunun yapilabilmesi icin Ilisu gibi bluytk baraj géllerine ihtiyag var. lisu baraj gélunin kapasitesi 10,4 milyar m3'tir (10,4 km3),
Mevcut Batman, Dicle ve Kralkizi barajlarinin kapasitesi 4 milyar m3 civarindadir. DSI tarafindan Dicle havzasinda yapilmasi
planlanan diger barajlarla kapasitenin 20,5 milyar m3'e ¢ikmasi planlanmaktadir. Diclenin yillik debisi Turkiye-Irak sinirinda 21
milyar m3'tr. Yani Dicle havzasinda mevcut ve planlanan baraj gollerinin kapasitesi bir yil akan su miktarina denk geliyor.

Irak ve Suriye cografyalarindaki halklar, tarimi ancak nehirlerden cevirdikleri suyla yapabilirken Turkiye sinirlari icindeki halklar
yagmura dayali tarim yapabilecek konumdalar. Yine icme suyu agisindan iki buytk nehrin disinda Irakin buyuk sehirleri
acgisindan pek bir alternatif bulunmamaktadir. Bu sebeplerden dolayi Irak ve Suriye devletleri GAP baraj ve sulama projelerine
karsi cikarken tarihsel haklarini dile getirirler.

Tarkiye, bircok devletin sinirlan icinde yer alan akarsularla (“sinir asan” terimi kullaniliyor) ilgili énemli uluslararasi
sozlesmelerin altina halen imza atmadi. Bunlarin basinda 2014'te yururllge giren 1997 Birlesmis Milletler (BM) Uluslararasi
Suyollarinin  Seyrisefer-disi Kullanim Hukukuna iliskin Sézlesmesi®* geliyor. Tirkiye hikimetlerinin bu  sézlesmeyi
imzalamamasinin temelinde Firat ve Dicle Uzerinde Suriye ve Irak devletleri ile mutabakata dayall ve uluslararasi standartlar
temel alan bir sézlesme yapmak istememeleri yatiyor. Onun yerine 1987 Turkiye-Suriye Ekonomik isbirligi Protokolli gibi ikili
anlagsmalar énerilmektedir'?. 2014 yilinda Irak hikimetiyle “TC Orman Su isleri Bakanlid ile Irak Cumhuriyeti Su Kaynaklari
Bakanligi Arasinda Su Alaninda Mutabakat Zapti"3 adi altinda hazirlanan bir sézlesme Ocak 2019'da TBMMYye sunuldu, ancak
su asamada beklemededir. iki ikili anlasma da Turkiye agisindan daha avantajli, 6rnegin suya erisimin Suriye ve Irak toplumlar
acisindan temel hak oldugu belirlemesi yok. Turkiye iki devletin zayif siyasi-ekonomik konumunu da kullanarak bu
sozlesmeleri dayatabilmektedir. Boylece Turkiye igin sular konusunda uluslararasi baglayiciigr olan herhangi bir yasal
mekanizma bulunmamaktadir.

Oyle anlasiliyor ki bugline kadar Turkiye'nin tim hikimetleri Firat ve Dicle nehirlerine hem ekonomik hem de jeostratejik bir
arag olarak bakmistir. BuyUk barajlar, insa edildiginden beri, agikga belirtiimese de Turkiye tarafindan siyasi amaglarla
kullanilmaktadir. Firat Nehri'nde suyun kesilmesi 1998'de Suriye'ye karsi sdzde “terdrizm destekgiligi" nedeniyle tehdit olarak
kullanildi, 2016'dan bu yana ise dusman olarak gorulen &zerk bir yapl olan Kuzeydogu Suriye Demokratik Federasyonuna



karsl uygulanmaktadir. 1987 sézlesmesine gdre 500 m3/saniye akmasi gerekirken bu ortalama ¢ogu zaman 300-350
m3/saniyeye kadar distyor. Suyun silah olarak kullanilmasi suyun sadece kesilmesi ile gergeklesmiyor. Bazen bir baraj
goélunden aniden fazla su birakilmasi da taskina neden olarak yasam ve tarim alanlara zarar verebilir.

ECAlar icin hazirlanan CED raporunda Irak ve Suriyenin su ihtiyaci, hesaplamalarda pek goéz énunde tutulmuyor. 6 ile 24 ay
arasinda olmasi beklenen su tutma déneminde asgari diizeyde Iraka akacak miktar saniyede 60 m3 olarak belirtilmektedir.
Yill baz alirsak Dicle Nehrinde ortalama debi Turkiye-lrak sinirinda 520 m3/saniyedir, yaz aylarinda debi genelde 150
m3/saniyeye kadar diser. Bu durumda 60 m3/saniye en temel ihtiyaglar dahi karsilamiyor. Yukarida bahsi gecen
Tarkiye-lrak muizakerelerinde bu miktarin 90 m3/saniyeye ylkseltildigi, 2018de Turkiyenin Irak
blyukelcisi tarafindan yapilan aciklamadan anlasilmaktadir. Bu “artisla” Turkiye hukumeti Irakin Ilisu
Projesine muhalefetini torpulemek istemektedir. Son yillarda Irak hUkumetinin sessizligine bakarsak
bunda basarili oldugu soylenebilir. Kisa dénemler icin ayakta kalan ve kisa vadeli c¢ikarlara gore
hareket eden Irak hukumetleri bunu kendi toplumuna basari olarak sunmaktadir. Gercek ise kendi
toplumlarinin haklarini hic savunmadiklaridir.

Cizre Barajinin da yapilmasiyla beraber, kurak yazlarin sonuna dogru Dicle Nehrinden Iraka akacak
suyun tamamen tukenme ihtimali vardir.

Bu sartlar altinda Ilisu Baraj'nin yapimiyla Dicle Nehri uzerinde olanakli hale gelecek olan suyun
kontrolU, ulkeler arasi iliskileri olumsuz etkileyip bolge barisinin gelismesine engel teskil edebilir.
Ortadoguda dengelerin birkag yilda bir degistigini dikkate alirsak bugun yapilan bir sozlesmeyle
taraflardan biri birkag yil sonra kendisini yukumlu gérmeyebilir. Sular Uzerinde kontrol olanagi veren
blyuk barajlar gibi su yapilari devletlerarasi cekisme ve catismalar kolayca derinlestirebilir. 2014-2017
yillari arasinda ISID/DAIS/Islam Devleti drneginde goruldigu gibi devlet disi silahli glgler de, arazi
uzerinde kontrolu ele gecirecek olursa barajlari silah olarak kullanabilir.

Mezopotamya havzasindaki siyasi gucler, en basta Turkiye, Irak ve Suriye devletleri toplumun tum
ihtiyaclari, bin yillardir uygulanan su kullanimindan dogan haklari, ekonomik strdurulebilirligi, barisin
gelismesini ve mutlaka ekolojik ihtiyaclarn da gozeterek ve sivil toplumu surece katarak bir su
sozlesmesine gitmelidir. Turkiye kadar, Irak ve Suriyenin de sorumlu davranip hareket etmesi
onemlidir.

Tuarkiyenin barajlari politik bir silah olarak aragsallastirilmasi sadece Irak ve Suriyelyi etkilememis,
kendi sinirlari igerisinde de sonuglart olmustur. Turkiyenin glneydogusunda, farkli ekonomik
amaglarin yani sira barajlar, kirsal alanlarda ézellikle Kurt nufusun kontrolt ve yerinden edilmesi ve
HPG gerillalarinin hareket kabiliyetlerinin sinirlandinlmasi icin de bir ara¢ olarak goérulmektedir.
Barajlarin isyana karsi kullanimdaki rolleri, 2008de Turkiye-Irak siniri boyunca, resmi amaci “sinir
glvenligi” olan 11 baraj insa edilmesiyle bariz bir sekilde aciga ¢ikmistir'4. Bu, barajlarin sadece insaat
muUhendisliginin  konusu olmadigini, ayni zamanda bir sosyo-demografik muhendislik araci da
oldugunu gosteren bir politikadir.

Alternatifler

lusu Baraji ve Hidroelektrik Santralinin birinci amaci elektrik Gretmektir. ikinci olarak éne strllen resmi amag Dicle Nehrinin
bulundugu genis bolgede kalkinmaya katki yapilmasidir.

Birinci amagla ilgili olarak, elektrige gelecekte iddia edildigi kadar intiya¢ var mi, dnce bunu sorgulamak gerekir. Hukumetler
strekli buyuyen ve mutlaka karsilanmasi gereken bir ihtiyagtan bahsediyor; gergeklesen ise genelde iddia edilenin altinda
olmustur. Ayrica 2018den beri yasanan ekonomik kriz, 2003 ile 2017 arasl yasanan hizli ekonomik buyume zamaninin artik



gectigini gostermektedir.

Verilere bakilirsa ne kastedildigi daha iyi anlasilacaktir. Turkiyede elektrik tretimi amaciyla tesisi edilen santrallarin Mayis 2019
sonu itibariyle kurulu gucu 89.737 MWa ulasmistir. 2018 elektrik tUketimi 303 teravat/saat (TWh) iken, mevcut kurulu gigle
uretilebilecek elektrigin 450 TWh olacagi Cumhurbaskanligi ve Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi tarafindan bildirilmektedir.
Béylece halen ihtiyacin % 48,5 Uzerinde bir kapasite vardir. Mevcut kurulu gug, yatinm asamasindaki lisansli santrallar ve 6n
lisans asamasini gegip, lisans almasi ve fiili yatinma dontusmeleri beklenen projeleri veri alarak yaptigimiz projeksiyona gore,
2024'e kadar devreye girecek santrallarla, kurulu gug yaklasik 116.000 MW olacak ve proje uretim kapasitesi 595,3 TWHhi,
guvenilir Uretim kapasitesi 504,3 TWh'i bulacaktir. Halbuki TEIAS ve ETKBNIn 2024 icin yUksek tuketim tahmini 404,3 TWh
olup, baz tilketim tahmini 392,1 TWh, dusik tiketim tahmini 380.4 TWhtir's, Oyleyse su soruyu sormak gerekir: “Yeni
barajlardan elde edilmesi planlanan enerjiye gergekten ihtiyag var mi?"

Enerji politikalarinin temel eksikligi tasarrufa gerekli 6nemin verilmemesi ve enerjiyi harcama gerekliligini ortadan kaldiran
politikalarin uygulanmamasidir. Turkiyede halihazirda kisi basina harcanan elektrigin daha fazla buyumemesi gerekir ki Ilisu
gibi barajlara, nukleer ve termik santrallara ihtiyagc olmasin. Bu tlr buyuk sirketlerin kontrolinde olan mega projeler hem
dogay! ve dogal olan her seyi yok ediyor hem de toplumda dayanismaci ve klguk ekonomik yapilari dagitiyorlar. Tasarruf
ozellikle daha sosyal ve ekolojik beslenme, mobilite, barinma, saglik vs. modelleri ile mumkundur, sosyal adalet bu
cergevede 6nemli rol oynamaktadir. Verimli teknolojiler tasarrufun saglanmasinda bazi kesimlerce iddia edildigi kadar etkili
degildir. Bu gercevede nakil hatlarindaki kayiplarda son yillardaki olumlu gelismelere ragmen hala yapilacak ¢cok sey var. Son
yillarda % 13 civarinda®® olan enerji kaybi, OECD ortalamasi olan % 6-7'ye dogru gekilirse, lisu Projesi igin planlanan toplam
yatinm maliyeti ile (2 milyar Euro), Uretilmesi planlanan enerjiden daha fazla elektrik enerjisi tasarrufu mumkundur.

Eder enerji tuketimi uzun vadeli olarak mevcut seviyede tutulursa ve tum ulkede daha esit paylasilirsa, yeni enerji
santrallarina neredeyse hig ihtiyag olmayabilir.

Tarkiyenin bir baska bolgesinin gercekten elektrige ihtiyaci olsa bile sunu sormak isteriz: Dicle Vadisinde yasayan tim
canlilar niye kendilerini, baska yerde birileri daha fazla Uretsin, tUketsin ve/veya zengin olsun diye feda etsin? Niye en dnemli
kalttrel varlik alanlar yok edilsin? Bunu dayatan bir merkezi iktidarin yaklasimini kabul etmiyoruz.

Sikca dile getirilen “yenilenebilir” enerji Uretim ydntemleri, 10-15 sene énce sanildigi gibi ekolojik ve sosyal degiller. Gunes ve
ruzgar enerjisi fosil yakitlara gore iklim ve dodaya daha az zarar verebilir ancak enerji tuketim miktar dusmedikge iklim ve
dogaya verdikleri zararlar hala gok yiksektir. Ornegin rizgar panellerinin kuslar, baska ugan hayvanlar ve hava akimlari
uzerindeki olumsuz etkileri yeni yeni anlasilmaktadir. Yaygin bir sekilde gunes panelleri kullanilirsa bu teknolojide kullanilan
silisyumun elementinin sdmurdlmesi icin madencilik dunyanin birgok Ulkesinde daha da gelisecek ve oralardaki dogay! yok
edecektir. Jeotermal de bilinmezleri cok olan sikintili bir “yenilenebilir enerjidir”.

Yenilenebilir enerji tartismasl cogu zaman enerji politikasinda bir kritik boyutu perdeliyor: Enerji Uretimi ve dagitimini kim
kontrol ediyor? Yani enerji demokrasisi. Enerji Uretimi daha kuguk caplarda ve yerellerin seffaf ve demokratik kontroliinde
olmali ve ekolojik esaslara gdre yapilmali. Bolgeler mimkun oldugunca kendi elektrigini tretebilmeli. Bu ¢ercevede blyuk
gunes enetji santrallar yerine kamunun destegiyle evlerin ¢atilarinda glines panelleri olabilir.

Bu noktada sunu vurgulamak istiyoruz: lusu Projesi tamamen iptal edilirse, bunun topluma ve dogaya yarar ¢ok fazla
olacaktir. lisu Projesi'nin neresinden ddnersek donelim toplumsal ve ekolojik olarak yararli olacaktir. Proje iptal edilirse engel
oldugu sosyo-ekonomik gelismelere olanak taninacak, Hasankeyf ve diger kulturel ve dogal varlk alanlar korumaya
alinacak. Koruma politikalari cok genis bir kesimin uzun vadede yararina olacak.

‘Bolgesel kalkinma" argimanina gelirsek ilk basta sunu soyleyelim: lisu Projesi insaati boyunca sadece 3-4 yil yerelden 2 bin
kadar insana is sahasi yaratildi, o da ¢cogu zaman asgari Ucretle. lusu faaliyete gecgerse ¢ok az sayida insana is yaratacak ve
cok daha fazla insanin isini elinden alacak. Belki 300 kisi dogrudan ve dolayli olarak bdlgede istihdam edilecek, ancak on
binlerce insanin tarim, ticaret ve turizm alaninda isi elinden alinacak.



Nasil bir ekonomik gelisme gerekir sorusuna Ankaradan degil, yerelden ¢6zum bulmak gerek birinci derecede. Hukimet,
Dicle Vadisinde Ilisu Projesinden etkilenen ve onun cevresinde yasayan milyonlarca insanin dogrudan temsilcileriyle,
belediye es baskanlari, muhtarlar, mesleki kuruluslari, sendikalari, ekoloji, kultur, kadin vs. alaninda ¢alisan STKari ile seffaf
ve katilimci bir diyalog sureci baslatmasi en dogrusudur. Buradan ¢ikan sonuglara gére hareket edilmesi en dogru yoldur.
Uygulama hem Ankara hem de yerelin koordinasyonunda olmalidir.

Hasankeyf merkezli gergek (sosyal, ekolojik ve demokratik) bir sGrdurulebilir turizmin Iisu Projesinden daha fazla sosyo-
ekonomik yarar getirecegi ortada. Hasankeyf Turkiye sinirlari igcinde hemen herkes tarafindan bilinen bir yer ve ilgi gekecegi
kesindir. Uluslararasi duzeyde de, kampanyalarin da etkisiyle bilinen bir yer olmaya basladi. Hasankeyf'in disinda da gezilecek
yerler gok Dicle Vadisi'nde.

Turizmin disinda vadinin dogasi sistematik sekilde korunursa ve bunun igin gerekli alt yap! hazirlanirsa bundan hem hayvan ve
bitkiler hem de insanlar yararlanacak. insanlarin yararlanmasi iki boyutlu. Hem dogal ve kultirel varliklar yasayacak ve
kendileri parcasi olduklari dodayi yasayabilecek hem de bunun uzun vadeli sosyo-ekonomik yararlari olacak.

Bolgede halkin ekonomik durumunu iyilestirmek igin gok sayida adim atilabilir. Bu adimlardan bazilar pozitif ayrmcilik
temelinde atilmali gunkU buralar on yillardir ekonomik olarak dezavantajli konumdadir. Bunlarin basinda catisma sUrecini
bitirip Klrt sorununu ¢dzerek barisi tesis etmek gelir. Bu bile birgok seyi kolaylastirarak buyUtk bir dinamizm ortaya ¢ikarabilir.
Kiglk capta genis katiimli ekonomik faaliyetlerle cok is sahasi yaratilabilir. Ornegin 9o'li yillara kadar yaygin olan
hayvanciligin énundeki fiziki engeller kaldirilabilir. Tarimda buyldk sulama projeleri ile degil de kiguk su ¢ézumleriyle su
ihtiyaci karsilanabilir. 9o'li yillardan dolayi kdylerinden zorla gog ettirilen insanlar halen sehirlerde yasiyor. Ciddi maddi destek
verilirse bu insanlarin dnemli bir kismi kdylerine geri donebilir ve tarimsal ve hayvansal Uretim hissedilir sekilde artabilir. Tim
bu adimlar ayni zamanda ulke igi gocu de sinirlandiracak ve kentlerin daha yavas buyumesine neden olacaktir.

Ilisu Projesi'ne karsi kampanyalar

lisu Projesine gosterilen tepkilerin basinda yer bulmasinin gecmisi 1988 yilina kadar geri gidiyor. 1991 yilinda dénemin
Hasankeyf Belediye Baskani Ilisu Projesi'ne karsi tepkisini gosterip kamuoyunu karsi gikmaya davet etti.

90l yillarin sonunda Ilisu Projesi giindeme gelince, yerelden tepkiler fazla beklemeden geldi. ilk kurulan derneklerden biri
Batman merkezli Hasankeyf Goénulluleri Dernegidir. 1999'da Diyarbakir ve Batmandan bircok STK ve meslek kurulusu
Hasankeyf'i Yasatma Platformunu kurdu. Bu platform 1999 ile 2002 arasinda basin agiklamalar, Hasankeyf'e geziler,
raporlarin hazirlanmasi ve farkli protestolar gibi bircok faaliyet yurutttu ve kamuoyunda belli duzeyde karsiigini buldu. Ayni
yillarda Turkiyenin batisinda da zaman zaman Ilisu Projesine tepki gdsteren STK'lar oldu, ancak bundan érgutll bir yapi veya
kampanya ¢cikmadi. Ayni ddnemde Avrupanin bir¢cok Ulkesinde Ilisu Projesine koordine olarak gelisen gugli kampanya, Ilisu
Projesi'nin 2001/2002'de dagdilmasinda hayli etkili oldu. Turkiye ve Avrupa kampanyalari arasinda zaman zaman iliskilenme
olmus olsa da ¢ok koordine bir calisma s6z konusu degildi.

2005 yilinin ilkbaharinda lusu Projesi tekrar giindeme gelince karsit kampanyalar fazla zaman almadan érgiitlendi. ilk olarak
2005'in basinda Avrupa Ilisu Kampanyasi harekete gecti ve Dicle havzasinda bazi STKlarla iliskilendi. Doga Dernegi'” 2005
Adustosunda istanbuldan Hasankeyf'e Sadakat treni diizenledi, ancak asil kampanyasini daha sonra 2008 yilinda baslatti. En
onemli kampanya ise yerelde kuruldu: 2005 ilkbaharinda baslayan hazirliklari sonucu 5 Ocak 2006 tarihinde Ilisu Projesi'nin
etkiledigi illerden ¢ok sayida sivil toplum kurulusu, belediyeler, mesleki kuruluslar ve sendikalar bir araya gelerek Hasankeyf'i
Yasatma Girisimi'ni (HYG) kurdular. Uye kurum sayisi daha sonra 86'ya gikan HYGde dogrudan etkilenen insanlar ve bélgenin
kentlerinden aktivistler de yer aldi. HYG ilk yillarinda ¢cok sayida alan arastirmasi yapti, raporlar hazirladi veya hazirlatti,
konferans-sempozyum duzenledi, mahkemelerde davalar agti veya yuruyenleri destekledi, yurtyUsler ve konserler
duzenledi. Proje finansmaninin énemli bir kismi Avrupadan geldigi icin 2006 ile 2009 arasinda Avrupadaki hukimet ve
bankalara yonelik Avrupa lisu Kampanyasliyla ortak birgok galisma yuruttt. 2009 yilina dogru tum Turkiyede yikim ve sémurt
getiren baraj ve HES projelerine karsi miicadeleler artiyordu ve 2009da istanbulda diizenlenen Diinya Su Forumunun da
etkisiyle ortak aglarin kurulmasi tartisma sureci basladi. Ancak ilerleyen yillarda bu konuda sonug alinamadi.



Kampanyalarin gugll olmasi ve uluslararasi basinin da &zel ilgisini gekmesi sonucu 2009 Temmuzda Avrupali hukimetler
Iisu Projesi icin daha dnce onayladiklar kredi teminatini geri gekmek zorunda kaldilar. Bu mutlaka buytk bir basaryd!! Yine
bu yillarda toplumun 6nemli bir kesiminde gergcek anlamda enerji ve tarm politikalar konusunda elestirel bakis guglendi.
Ancak Avrupalilarin buylk oranda geri gekilmesinden sonra hedefte temel olarak AKP hikimeti kaldi ve asil zor streg
bundan sonra basladi. 2011e kadar yerelde ve tum Turkiyede Hasankeyf-Dicle kampanyasi yogun bir sekilde devam etti. 2010
yilinda ilk defa yuzlerce Hasankeyfli bir yurtyusle dogrudan lisu Projesini olmasa da kazi galismalarinin yarttilme tarzindan
kaynaklanan magduriyetlerini protesto ettiler. 2010 Ekim'inde duzenlenen buytk bir kampla llisu Projesi protesto edilip yeni
stratejiler tartisildi. Ancak 2010da baslayan llsu insaatin strekli ilerlemesi, 2011 yiliyla siyasal baskinin Kurt illerinde agsir
derecede artmasi, projeden dogrudan etkilenen insanlarin aktif sekilde mucadeleye dahil edilmemesi ve hukuksal basarilarin
gelmemesi sonucu 2012 yiliyla llisu karsiti kampanyalar zayiflad.

Hareketliligin az oldugu 2012-2014 yillarinda llsu Projesi iki defa kisa sureligine durduruldu. Bunlardan biri, Peyzaj Mimarlar
Odasinin yuruttugu davalar sonucu 7 Ocak 2013 tarihinde idari mahkeme tarafindan Ilisu Projesi'nin yurutmeyi durdurma
karar alinmasidir. Olumlu olan ise bu dénemde Irak merkezli “Diclelyi Yasatalm'® Kampanyasi'nin kurulmasi ve sonraki
yillarda gittikge glclenmesidir. 2012 ayni zamanda istanbul ve Batman merkezli olarak halen devam eden ve HYG ile de
zaman zaman ortak galisan Hasankeyf Matters isimli bir kampanyanin da ortaya gikmasina neden oldu. Bu iki yeni olusum
ortaya ¢iktiktan bir stre sonra 2013-2014'te Doda Dernegdi kampanyasini sonuglandirdi.

HYGnin canlandirilmasi icin verilen emekler ancak 2015 yili basinda sonug verdi. Kampanya yeniden guglendi, bunda Kurt
illerinde kurulan Mezopotamya Ekoloji Hareketi'nin (MEH) de etkisi vardi. 2015 yilinda Batman ve Dargegitte yUzlerce insanin
katildigr cok sayida yuruyus ve farkli etkinlikler duzenlendi ve davalar acildi. Daha sonra iki defa tekrarlanacak Hasankeyf
Kuresel Eylem GuUnu ilk olarak 2015 Eylulinde 500 kisinin katiimiyla gerceklestirildi. Bu yillarda Hasankeyf ve Dicle igin
Avrupada harekete gegebilen ag olusmaya ve surekli genislemeye basladi.

2015 sonbaharinda artan siyasal baskilara ragmen kampanya devam etti. 2016 ilkbaharinda Batmanda dUzenlenen
‘Hasankeyf ve UNESCO" sempozyumu ile amag hareketlilige devam etmekti. 2015-2016'da Zeynel Bey Turbesinin
tasinmasina karsi bircok ¢alisma oldu, 2016 Haziran''nda Hasankeyf'te kUgUk bir protesto yuruytsu de duzenlendi. Ancak 2016
Temmuz'unda gelen OHAL sureci ile calisma ortami gittikge zorlasti ve bazi aktivistler zamanla ¢alismalardan geri ¢gekildiler.
lisu Projesi'ne karsi sokakta yUrtyus yapilamaz oldu. Bu dénemi firsat bilen hukimet Zeynel Bey Turbesi'nin Yeni Hasankeyf'e
tasinmasliyla Hasankeyf'e fiziki midahaleyi - yani yikimi - baslatti. AQustos 2017'de kayalarin dinamitlenmesiyle ortaya ¢ikan
blylk tepki cok uzun strmedi; istanbulda kurulan Hasankeyf Gonuilliileri ve Eylul 2017de gerceklestirilen 2. Hasankeyf
Kuresel Eylem Gunu de pek bir sey degistiremedi. 2018 Nisan'inda baska bir ktiresel eylem gunu ile Hasankeyf'te kiguk gapta
da olsa devam eden sessizlik yirtildi. 2018'de baskilarin cok oldugu bir ddnemde 50'nin Ustinde grubun yer aldigi ve ekoloji
mUcadelesini bir agda toparlamayi hedefleyen Ekoloji Birligi kuruldu; HYG ve MEH de en basindan beri bu olusumda yer ald..

2019 ilkbaharinda Ilisu Barajinda su tutulacagr hUkumet tarafindan agiklaninca kisa strede bugutine kadar devam eden ciddi
hareketlilik olusmaya basladi ve Ilisu karsiti kampanya guglendi. Hem3. Hasankeyf Kuresel Eylem Gunu ile HYG ve MEH aktif
bir sekilde kamuoyunun 6nUtne gikt, hem de Turkiye diizeyinde HYG ve MEH dahil gok sayida kurulusun yer aldigi Hasankeyf
Koordinasyonu olustu. 14 Temmuzda BuyUk Atlayis uluslararasi eylem gunu ile kamuoyunun dikkatinin Hasankeyf'te kalmasi
saglanildi. Bundan hemen sonra 18 Temmuz 2019da 25 baronun temsilcileri Hasankeyf'e gelip agiklama yapti. 23 Temmuz
2019'da DSI tarafindan “deneme amagcli" oldugu bildirilerek Iisu Barajinda su tutmaya baslansa da kampanya yogun bir
sekilde devam etmektedir.

Ozet ve Sonug

Dicle Nehri Uzerinde kurulmasi planlanan Ilisu Baraji ve HES Projesi'nin faaliyete gegmesi durumunda neden olacagi olumsuz
etkileri toparlarsak sunlari belirtebiliriz:

- Basta insanligin ortak mirasi olan 12 bin yillik antik kent Hasankeyf olmak Uzere, Dicle Vadisindeki yuzlerce arkeolojik sit
alani ve gok sayida kultlrel varlik su altinda kalacaktir. Bunlarla birlikte toplumun énemli bir hafizasi silinecektir.



- 100 bin kadar insan lusu Projesinden dolayl yasam kaynaklarini kaybedecek, énemli bir kismi yerinden gog ettirilip
kentlerde ekonomik, sosyal ve psikolojik sorunlari arttiracaktir. Bolgede yoksullasma gelisecektir.

- Bolge agisindan ¢ok buyuk biyolojik-ekolojik degeri olan Dicle Vadisi ekosistemi, zengin bitki értusu ve canli varliklarla
blyik zarara ugratilacaktir. iklim krizi hem yerel hem de kiresel diizeyde Iisu Projesi ile derinlesecektir.

- lisu Projesi, Mezopotamya havzasinda mevcut catismalari derinlestirecek ve barisin gelismesi dntnde yeni bir engel
olacaktrr.

- Bolgedeki diger baraj projelerinden de géruldugu gibi, lusu da bélgemizin ekonomik ve sosyal yasamina olumlu bir etkide
bulunmayacaktir. Projeden kazanan sadece bir kuiguk elit olacaktrr.

- BuyUk bir cografya Uzerinde telafisi cok zor olan bir yikim bizi bekliyor.

lisu Projesi'nin alternatifi cok ama tum canlilar agisindan Ustun bir evrensel deger olan Dicle ve Hasankeyf'in alternatifi yok.
Bu gerekgelerden dolayi, llisu baraj projesi bir an 6nce durdurularak bdlge insanlarinin séz sahibi olacagi, sosyo-ekonomik
standartlar yukseltecek, kulturel ve dogal varliklari koruyacak ¢ézumler gelistirilmelidir. Su tutma sonucu baraj gélunin
Hasankeyf'e yetisse bile bu talepten vazgecilmemelidir.

Hasankeyf icin asla geg degildir! Dicle Ozgiir Aksin!

Bilgi igin:

Hasankeyf'i Yasatma Girisimi web sitesi: www.hasankeyfgirisimi.net (http:/ www.hasankeyfgirisimi.net/)

E-mail: hasankeyfkoordinasyonu@gmail.com (mailto:hasankeyfkoordinasyonu@gmail.com) ve

hasankeyfgirisimi@gmail.com (mailto:hasankeyfgirisimi@gmail.com)

Twitter: @HasankeyfKoord ve @hasankeyfdicle

Facebook: @HasankeyfKoord ve @hasankeyfyasatmagirisimi (http://www.facebook.com/hasankeyfyasatmagirisimi)

Instagram: @HasankeyfKoord

Not: Kitaptaki fotograflar Hasankeyf'i Yasatma Girisimi, Ali Ergul ve Metin Yoksu'nun arsivinden alinmistrr.
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