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DAVACILAR : - AYLA VARAN
2- UGUR BAYRAKTUTAN
3- ODP ARTVIN IL BASKANLIGI ADINA MAHMUT
ZEYTINCI
4- MHP ARTVIN IL BASKANLIGI ADINA OKAN AKTAS
5- CHP ARTVIN IL BASKANLIGI ADINA SECKIN KURT
6- ARTVINLILER HIZMET VAKFI ADINA HAKAN BEKAR
7- ALI KEMAL GOKSU
8- CIGDEM YILDIRIM
9- FATMA YELKENCI
10- PERIHAN KARAKUS
I 1- EMEL PEHLIVAN
12- YILMAZ OZISIK
13- UFUK DEMIRCI
14- SUNDUS AKIN
15- MERYEM SEN
16- LIBAS ANTIC
17- ASIYE ERGUL
18- ALI KURUL
19- AKIN ERDIN
20- HALUK TUNC
21- NISA VARAN
22- NURAN GUMRUKCU
23- ELIF ALTUNTAS
24- GUNER GUMRUKCU
25- ECEVIT AKYUZ
26- MERYEM YILDIRIM
27- OZGUR ONAY
28- SEVGI ONAY
29- SAVAS KORHAN KOKSAL
30- TULAY TIRYAKOGLU
31- SERPIL KURT
32- FATMA OZTURK
33- OZGUR HANDAN KURT
34- AYSE YAVUZ DINC
35- SAMIYE ERGUL
36- BAHTIGUL CELIK
37- PINAR KARSLIOGLU
38- HASAN HACIOGLU
39- AYHAN YENIGUN
40- HATICE SOYTURK
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41- AYSE GUNAY

42- FILiZ AKYUZ

43- HANIFE OZGEN

44- REYHAN ELDEMIR
45- MERIYE AYDEMIR
46- SULTAN BILGIN
47- NEZAKET OZDEN
48- ERDINC INAL

49- HAMIDE BABACAN
50- YELiZ DEMIROZ
51- ILKNUR DEMIROZ
52- AYLA ORUC

53- ILHAN ALTINTAS
54- NIHAT SAMI SEZGIN
55- LEMIYE KARAKOC
56- SUZAN KOKSAL
57- HULYA GUNGOR

58- ARTVIN BAROSU BASKANLIGI'NI TEMSILEN ALI

UGUR CAGAL

59- TURGAY FATIH OZARSLAN
60- FUNDA KOC

61- ZEHRA ALTUNTAS
62- HUSEYIN GURSOY
63- NURTEN SAHIN

64- ZEYNEP DAGDEMIR
65- SERDAR ONAY

66- GULSEN KURUL

67- BASAK SEZGIN

68- MURSEL ALTUNTAS
69- MUSTAFA AKSAKAL
70- SEMRA CAKMAK

71- HIKMET ERDAG

72- NURAY SARAC

73- BAHRIYE PELENK
74- ERSIN KOSA

75- KAMIL SENTURK

76- HAYRIYE KESKIN
77- MELEK IYIDINC

78- SAZIYE KOYUNCU KOC
79- TORUN TURAN

80- YALCIN KELES

81- MUSTAFA ILBEYI
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82- MERAL BULBUL

83- MUSTAFA YAPICI

84- AFET DEDE

85- PERVIN ARSLAN

86- HURGUN ALTUN

87- SEVAL OZTURK

88- MEVLUT TORUN

89- EMRE SERKAN YILDIRIM
90- ALl TABAN

91- YUSUF OZDEMIR

92- ARTVIN GELENEKSEL BOGA GURESLERINI
YASATMA VE YAYLALARINI KORUMA DERNEGI
ADINA AHMET YASAR KINALI

93- YESIL ARTVIN DERNEGINI TEMSILEN NUR NESE
KARAHAN VE ARK.

94- SEVIM OZTURK

95- SELIM CAKMAKCI

96- HAKKI DURSUN GEREZ
97- SEVAL SAHIN

98- HIKMET CELIK

99- CAFER YUKSEL

100- ERDEM KARSLIOGLU
101- ERSIN SANCAR

102- NURCIN ISPIR

103- GOZDE MERIC

104- OZNUR AY

105- AZIZ ALTINBAS

106- YASAR TOSUN

107- ISMAIL USTAEL

108- FATMA ALTUNTAS
109- NERIMAN BIBER

110- ALI MURAT TIRYAKI
111- CEMAL ULUTURK
112- YUSUF ATAN

113- SERKAN TORUN

114- RESAT ALTIKULAC
115- HALIT OZER

116- ERDEM AKYUZ

117- EROL CAGAL

118- DURSUN VAROLAN
119- OKAN ERSOZ

120- CEMAL SAKLICA
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121- EMINE GUNALP

122- SENOL ERGUL

123- ALI GURBUZ GOKDEMIR
124- MECIT OZARSLAN
125- FERRUH BABACAN
126- YUSUF KEMAL YILDIRIM
127- MEHMET KELES

128- GONUL YAZICI

129- ERCUMENT SECKIN
130- CEMAL CELIK

131- ELIF OZDEMIR

132- ERDOGAN GAZIHAN
133- SEDAT ALGIN

134- CAYIT AKAY

135- DURSUN BULBUL
136- MUHAMMET COSKUN YUZBASIOGLU
137- METIN ERYIGIT

138- YASIN OZCELIK

139- KADIR KOKSAL

140- NEZAKET TAHMAZ
141- SEVIM SAHIN

142- SEVINC ALTUNTAS
143- HULYA ELDEMIR
144- AYTAC TOPALOGLU
145- GAMZE YASAR

146- UGUR SURMELI

147- EMEL OZARSLAN
148- SELCUK CAKMAK
149- NETICE YALCIN

150- NUR NESE KARAHAN
151- ENGIN CELIK

152- TECRIYE GAZIHAN
153- MURAT GULTEKIN
154- YUSUF TOPALOGLU
155- EMINE GAZIHAN

156- MEHMET NURI GUMRUKCU
157- OSMAN NURI CORUH
158- ALIM CELIK

159- ALI YUCEL KURT
160- HALIS YILMAZ

161- AHMET CENGIZ INCE
162- KENAN OZER
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163- AHMET YURDAKUL
164- RAFET KESER

165- MERIH CAKMAK

166- MEHMET ALTUNTAS
167- EMEL AKIN

168- EYUP TASKIN

169- UGUR SARAL

170- NESRIN OZTURK SOYSAL
171- MUSTAFA OKDEM

172- MEHMET SENTURK
173- TEMEL YILDIRIM

174- NERMIN ALBAYRAK
175- ULUER SOYBILGIN
176- AYCA BULBUL

177- BAHATTIN DEMIROZ
178- YELIZ EROL

179- KENAN YAPAR

180- MUSTAFA YAVUZ

181- PEHLUL YASAR YERLIKAYA
182- SINASI ESEN

183- EYUP AKCAY

184- SELMA VARAN

185- TOLGAY ERYIGIT

186- AYNUR YALCIN

187- MEVLUT PEKAL

188- SULEYMAN KURU

189- NURSEN YERLIKAYA
190- ADNAN RECEP OZTURK
191- SEMRA YAVUZ KAVAZ
192- LEYLA AYDEMIR

193- HALIT YAVUZAY

194- NECAT AKBULUT

195- CELAL OZDEMIR

196- ILKNUR CELIK

197- MURUVVET AKTAS
198- ALI RiZA ERDOGDU
199- YASAR TURGUT

200- SECKIN KURT

201- ISRAFIL GULTEKIN
202- MUSTAFA ALKAN

203- HUSEYIN KUCUK

204- AYHAN OZER
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205- TURGUT KESKIN

206- AYKAN SERKAN ARSLAN
207- HAFIZ YUNUS GUMRUKCU
208- SELCUK HAMZAOGLU
209- AHMET HILMI CORUH
210- HAKAN AKIN

211- NACI AKIN

212- MEHMET SAVAS

213- NEDIME YURTTAS
214- AHMET TAS

215- MEVLUT SAHIN

216- KAZIM YILDIRIM

217- UMIT AKIN

218- FERAMUZ PEKAL

219- MEHMET GENC

220- BAHATTIN OZMERT
221- ATILLA ESER SECKIN
222- FUAT KOKSAL

223- KENAN BALCI

224- HASAN YUKSEL

225- OSMAN DONMEZ

226- MURAT KUCUKAY
227- EMRE KUCUKAY

228- KADIR KUCUKAY
229- ILYAS SAHIN

230- RAHMI KOC

231- NURSAL BULBUL

232- EBRU OZBAYRAK
233- SINASI KOYUN

234- OKAN GULTEKIN

235- DURSUN GUVEN

236- MUSTAFA GEREZ

237- DURSUN ERDAG

238- GULGUN KESKIN

239- ERDINC OZVAR

240- OMUR ULUKOY

241- EMEL NESLIHAN KUCUKAY
242- CIHAT ERDEM

243- HAKAN YAVUZ

244- SEZGIN ULUKOY

245- YUSUF YURDAKUL
246- HAFiZ OZER
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247- SAMI OZCELIK
248- TOLGA TOPBAS
249- RIDVAN PEKER
250- AYSEGUL AKTAS
251- EDA VARAN

252- CESUR ATA

253- SELIM PEHLIVAN
254- YASAR ALBAYRAK
255- HAKAN SERMET
256- YUSUF YAZICI

257- GOKSEL ERSOY
258- REZAN ARI

259- ALI BAYRAK

260- AHMET AKYUZ
261- AYHAN KESKIN
262- AYTEKIN SAHIN
263- MEVLUT DUYAN
264- YUCEL ASLAN
265- YASAR KARS

266- DURSUN SENTURK
267- BAHATTIN ALTUNTAS
268- AHMET AKIN

269- NECMI ASUMAN
270- DENIZ ALTUN

271- SEMIH EDIZ DEDE
272- SERCAN DEDE

273- SEDAT GURDAL
274- BARIS SERKAN KOKSAL
275- TANER KOSE

276- HAYREDDIN CORUH
277- ATAKAN ATLILAR
278- SEBAHAT TORUN
279- HASAN CORUH
280- BURAK ALTUNTAS
281- UGUR KAYA

282- BAHRETTIN AKIN
283- ISMAIL GULENC
284- ORHAN ACAR

285- OSMAN KOC

286- YALCIN AVCI

287- UGUR PELENK
288- NIHAT OZTURK
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289- BARIS SONER
290- HATICE NUR ERSOZ
291- SERPIL OZDEMIR
292- KEMAL SARAC

293- DENiZ OZDEMIR
294- [SMAIL KOC

295- KAMIL GUVEN

296- MEHMET ZEYTINCI
297- TURHAN BEKEN
298- AHMET SEZGIN

299- YASIN EVREN OZTURK
300- SELCUK CEM ULUTURK
301- AYLA ATLILAR

302- OSMAN BUYUK

303- ILKER AYIK

304- OMER AYIK

305- SERAFETTIN OZMEN
306- ERCAN OZVAR

307- CETIN KALELI

308- UMIT CELIK

309- MAHMUT YASAR
310- TUNCER KARAKOC
311- TURGUT KILIC

312- SEVDA ERSOZ

313- BULENT ERSOZ

314- HAKKI GUL

315- HASAN GUNALP
316- HASAN YASAR

317- NURETTIN [HTIYAR
318- CEYHUN YILMAZ
319- TURHAN YILMAZ
320- LALE AKGOK

321- NECATI ALTUN

322- SINASI DELIBAS
323- FATMA GOKCEN
324- AHMET BIBER

325- SINAN SARI

326- BULENT OZBAYRAK
327- NUSRET DEMIRCI
328- NIHAL KOCAK

329- SEDAT ANTIC

330- MUSTAFA CORUH
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331- SELIM ARSLAN
332- KURTUL OZEL
333- MURAT YILMAZ
334- MURAT SIMSEK
335- SEVDA CEBECI
336- ERKAN KESKIN
337- DURSUN ALI KOYUNCU
338- NECDET OZDEMIR
339- KAZIM KESKIN
340- SONGUL SENTURK
341- METIN ERGUL

342- AKIN DEDE

343- ADEM GUNGOR
344- ATILLA SANCAL
345- HAKAN BEKAR
346- ALI DEDE

347- DURSUN YILMAZ
348- ALI YILDIRIM

349- TURAN BAYRAKTUTAN
350- OSMAN AKYUREK
351- NEDIME GULENC

VEKILLERI : AV. BEDRETTIN KALIN
AV. HILMI OZDEMIR
AV.ALI UGUR CAGAL
inonii Cad. Tekel Sok. Kat:4 Merkez/ARTVIN

DAVALI - ENERJI VE TABIi KAYNAKLAR BAKANLIGI
VEKILI : AV. TUGBA YAVUZ MARIM

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhg: Tiirk Ocagi Caddesi No:2
Cankaya/Ankara Cankaya/ ANKARA

DAVALI IDARE YANINDA

MUDAHIL : OZALTIN INSAAT TICARET VE SANAYI ANONIM
SIRKETI (Davali)

VEKILI : AV. AHMET MUTLU
Altunizade Mah. Kisikli Cad. No:37 34662
Uskiidar/ISTANBUL

DAVANIN OZETI :  Davacilar tarafindan, Artvin ili Merkez Cerattepe mevkiinde

R.N:201200222 ruhsat numarali sahada Ozaltin insaat Tic. San. A.S. tarafindan yapilmasi

planlanan "Cerattepe Bakir Madeni, Kirma Eleme Tesisi ve Teleferik Hatti" projesi

kapsaminda 239,12 hektar alan igin 19/12/2016 tarihinden gecerli bakir isletme izni
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verilmesine iliskin islemin CED olumlu karar bulunan 22 hektar alani asan kisminin; davaci
gercek ve tiizel kisilerin tiimiiniin dava konusu islemle Anayasa, Kanun, evrensel hukuk
kurallart ve ve yerlesik yargi ictihatlariyla tannan ciddi ve makul bir menfaat iliskisi
oldugundan dava agma ehliyetlerinin bulundugu, dava konusu islemden davali idareye
06/02/2017 kayit tarihli dilekgeyle Bilgi Edinme Kanunu Kapsamimda yapilan basvuruya
verilen 13/03/2017 tarihli yazinin davaciya teblig edildigi 16/03/2017 tarihinde haberdar
olundugundan davanin 60 giinlik dava agma siiresi igerisinde agildig, Maden Kanunu'nun
24'iincii maddesinde belirtilen isletme izninin verilebilmesi i¢in CED Yonetmeligi'nin
6/3'tincii maddesi uyarinca bu alana iliskin alinmis bir CED olumlu kararinin bulunmasi
gerektigi, CED olumlu karari alimmadan isletme izni verilmesinin miimkiin olmadig, soz
konusu projeye iliskin alinan CED olumlu kararmm 22 hektarhik alana iliskin olmasina
ragmen 239,12 hektar alan igin isletme izni verildigi, Maden Kanunu'nun 7/6'nci maddesinde
belirli sartlarin gerceklesmesi halinde yeralti madencilik faaliyetlerinin tekabil ettigi ytizey
alani icin herhangi bir izin alinmayacagi sadece bu yeralti faaliyetlerine bagli olarak
yeriistiindeki gerekli tesisler i¢in izin alinmasinin zorunlu oldugunun diizenlendigi, dava
konusu Cerattepe projesi galeri usulii yeralti isletme projesi olarak planlanmakta oldugu i¢in
bu yeralt: faaliyeti igin izin alinmasina gerek olmadigi, oysa ki davali idarenin isletme izni
verilmemesine iliskin kararmin degil isletme izni verilmesine iliskin bir kararinin dava
konusu edildigi, yeralti faaliyeti igin isletme izni alinmasi gerekli olmadigina gore 239,12
hektar alanm acik isletme izni olarak verildigi, ancak bdyle bir isletme izni i¢in dncelikle bu
isletmenin yapilacagi alana iliskin CED olumlu karari alinmasmin gerektigi, Maden
Kanunu'nun 24/4'tincti maddesi uyarinca arama ruhsath sahalarda gegici tesis alanlari ile
goriiniir, muhtemel ve miimkiin rezerv alanlari i¢in verilecek izinlerin de bu alanlar i¢in CED
olumlu karar1 alinmis olmasma bagh oldugu ancak sozii edilen 239,12 hektar alana iligkin
almmis bir CED olumlu kararinin bulunmadigi iddialariyla hukuka aykiri oldugu ileri
stiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETIi : Usule iliskin olarak; dava agma ehliyeti ve stire hususlari
yoniinden degerlendirme yapilmasi gerektigi, esasa iliskin olarak ise; devletin hiikiim ve
tasarrufu altinda bulunan madenlerin ruhsatlandirilmasi, aranmasi ve isletilmesi ile ilgili
hususlarin  diizenlenmesi ve denetlenmesinin 3154 sayili Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanligi'nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun'un 9'uncu maddesi uyarinca Maden
isleri Genel Miidirliigii'niin gérev alanina girdigi, Maden Isleri Genel Midirliigi'nin bu
gorevleri yerine getirirken Maden Kanunu ve Ydnetmelik hiikiimlerine gére islem tesis ettigi,
3213 sayili Maden Kanunu'nun 7'nci maddesinde madencilik faaliyetlerine iligkin izinlerin
diizenleme altina almdig, davali Bakanlikg¢a isletme izni verilmesinin amilan madde
geregince ilgili kurum ve kuruluslardan gerekli izinlerin alinmasina bagl oldugu, bu izinlerin
ruhsat sahibi tarafindan alinmis olmasi halinde Bakanlikg¢a isletme izni verilmesi
gerekliliginin  bulundugu, Maden Isleri Genel Midiirliigi'niin kayitlarinda yapilan
incelemelere gore Artvin ili, Merkez ilgesi simirlart dahilinde ve Ozaltin Insaat Tic. ve San.
A.S. uhdesinde bulunan Sicil:201200222 (ER:3282533) sayilt IV(c) grubu isletme ruhsat
sahast icin 3213 sayili Maden Kanununun 7'nci maddesi geregi Cevre ve Schircilik
Bakanhgi'nin 02/06/2015 tarih ve 3282 sayili CED Olumlu Belgesi, Artvin Taghca Orman
isletme Sefligi'nin 31/05/2016 tarihli saha teslim teselliim belgesi ve Artvin Il Ozel Idaresi
tarafindan verilen 24/10/2016 tarih ve RHT.08.00.2016.GSM2.9 sayili II. Simif GSM
ruhsatinin meveut oldugu tespit edildiginden 19/12/2016 tarihinden gegerli 239,12 ha alana
bakir isletme izni diizenlendigi, Maden Kanunu'nun 24/4'tincti maddesinde yer alan "Arama
ruhsath sahalara gecici tesis alani ile arama siiresince belirlenen goértniir, muhtemel ve
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miimkiin rezerv alani lizerinden isletme ruhsati, gegici tesis alani ve ve goriinir rezerv
alanma da isletme izni verilir..." hiikmii kapsaminda isletme izin alaninim 239,12 ha olarak
belirlendigi, ruhsat sahiplerinin isletme izin alani igerisinde Maden Kanunu'nun 7'nci
maddesi kapsaminda alinmasi zorunlu CED, Arazi Miilkiyeti ve GSM ruhsati izin alanlari
i¢inde isletme yapmasi gerektigi, ancak soz konusu alanda yeralti isletme yOntemi ile
¢aligilacagindan ayni maddenin 6'nci fikrasinda yer alan "Uygulanan yontem, teknoloji ve
derinlige bagli olarak projesi Genel Midiirliikge uygun bulunan yeraltt madencilik
faaliyetlerinin tekabiil ettigi yiizey alani igin herhangi bir izin alinmaz. Yeralti madencilik
faaliyetlerine bagli olarak gerekli olan yeriistii tesisleri veya galeri agzinin isabet ettigi alan
icin gerekli izinlerin alinmasi zorunludur." hikmii geregi yeralti tiretim faaliyetleri ic¢in
gerekli yeraltt galeri girisi, kuyu, desandre ve yeraltt madencilik faaliyetlerine bagh olarak
gerekli olan yeriistii tesis alani icin izinlerin alinmasinin yeterli oldugu, Maden isleri Genel
Midiirliigii uygulamalarinda yeralti galeri girisi ve tesisler i¢in 7'nci madde kapsaminda
izinlerin edinilmis olmasinin yeterli oldugu, bu yeralti girisinden yeraltinda yapilacak
calismalarda ruhsat verilen mevcut izin alanini tasmamasi gerektigi, isletme izin alaninin
biiyiikligli ve kiictikligiinin goriiniir rezerv alanina ve tesislere gore belirlendigi, maden
yataklar1 arzin her yerinde olusabilen dogal kaynaklar olmadigindan, madenlerin olustugu
yerde {iretilmesi zorunlulugunun bulundugu, Cevre Koruma mevzuatinda ocaklarin
calistirilmasinda ve ¢evre kirliligine neden olabilecek bir olumsuzluk durumunda bunun
engellenmesi, miiracaat yollart ve yaptirnmlariin belirlendigi, dava konusu isletme izni ile
ilgili tim islemlerin mevzuata uygun olarak gerceklestigi ileri siirtilerek ileri stiriilerek
davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

MUDAHIL DILEKCESININ OZETi : Usule iliskin olarak; hi¢bir davacinin dava agma
chliyetinin bulunmadigi ve davanin siireasimi nedeniyle reddinin gerektigi, esasa iliskin
olarak ise; davacilar tarafindan ileri siiriilen sozii edilen alana iliskin CED olumlu raporu
alinmasi gerektigi ve 6nceden agilmis davalar neticesinde isletme ruhsatimin iptal edildigi
seklindeki iddialarin Rize Idare Mahkemesi'nin 20.09.2016 tarih ve E:2015/470, K:2016/485
sayilt kesinlesmis karar1 karsisinda bir degerinin bulunmadigi, dava konusu isletme izninin
hukuka uygun oldugu, bu iznin alinmasi noktasinda tiim yasal yiikiimliiliiklerin yerine
getirildigi, CED sinir1 ve isletme izin sinirinin mevzuat hiikiimleri ve islevleri yoniinden
birbirinden farkli oldugu ileri siiriilerek haksiz acgilan davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Rize Idare Mahkemesi'nce, taraflara 6nceden duyurulan 27.09.2018
tarthinde yapilan durusmaya davacilar vekillerinden Av. Bedrettin Kalin, Av. Ali Ugur
Cagal, Av. Sedef Huriye Cevahir ve Av. Ozay Ozaslan'in, davali Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanhgi'n1 temsilen Av. Tugba Yavuz Marim'in geldigi gorilerek, taraflara usuliine uygun
soz verilip agiklamalar1 dinlendikten sonra durusmaya son verilip, davali idarenin ve miidahil
sirketin siireagimina iligkin itirazlart yerinde goriilmeyerek dava dosyasi incelenmek suretiyle
isin esas1 hakkinda geregi goriisiildii:

) Dava; Artvin ili Merkez Cerattepe mevkiinde R.N:201200222 ruhsat numarali sahada
Ozaltin Ingaat Tic. San. A.S. tarafindan yapilmasi planlanan "Cerattepe Bakir Madeni, Kirma
Eleme Tesisi ve Teleferik Hatti" projesi kapsaminda 239,12 hektar alan icin 19/12/2016
tarihinden gegerli bakir isletme izni verilmesine iliskin islemin CED olumlu karari bulunan
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22 hektar alani asan kismun iptali istemiyle agilmistir.

2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 26.maddesinin 1.fikrasinda; "Dava
esnasinda 6liim veya herhangi bir sebeple taraflarin kisilik veya nitelliginde degisiklik olursa,
davay1 takip hakki kendisine gegenin basvurmasima kadar; ger¢ek kisilerden olan tarafin
olimii halinde, idarenin mirascilar aleyhine takibi yenilemesine kadar, dosyanin islemden
kaldirilmasina ilgili mahkemece karar verilir. Dort ay icinde yenileme dilekgesi verilmemis
ise, varsa yiiriitmenin durdurulmasi karari kendiliginden hiikiimsiiz kalir." hiikmiine yer
verilmis olup, dava agilis tarihi olan 04.05.2017 tarihinden sonra davacilardan Ahmet Hilmi
Coruh'un 30/06/2017 tarihinde, Hakk: Dursun Gerez'in 16/03/2018 tarihinde ve Selguk
Hamzaoglu'nun ise 19/04/2018 tarihinde vefat ettigi anlagildigindan, 2577 sayih Idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 26.maddesinin [.fikras1 uyarinca davay1 takip hakki kendisine
gecenlerin basvurmasina kadar dava dosyasinin bu kisiler yoniinden islemden kaldirilmasina
karar verilmesi gerekmektedir.

2577 sayilt Idari Yargilama Usulii Kanununun 2'nci maddesinin (a) fikrasinda iptal
davalarinin idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile
hukuka aykirt olduklarindan dolayr menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilacagi, ilk
inceleme konularmm belirlendigi 14.maddesinin 3/c bendinde dava dilekgesinin ehliyet
yoniinden de incelenecegi, 14/6. maddesinde, yukaridaki hususlarin ilk incelemeden sonra
tespit edilmesi halinde de davanin her safhasinda 15. madde hiikkmiintin uygulanacagi, 15/1-b
bendinde ise, ehliyet hususunda kanuna aykirilik gériilmesi halinde davanin reddedilecegi
hitkme baglanmistir. S6z konusu maddede yer alan ve iptal davasinin siibjektif ehliyet kosulu
olan "menfaat ihlali" doktrin ve ictihatlarda dava konusu islemle davaci arasinda kurulan
kisisel, mesru, giincel bir menfaat iliskisi olarak tanimlanmaktadir. Menfaatin kisisel ve
mesru olmasi i¢in hukuki bir durumdan ortaya c¢ikmasi gerekir. Sozii edilen menfaat
iliskisinin varh@: ve smirlari her olayda yargi yerince uyusmazhgm niteligine ve davanin
konusuna gore belirlenmektedir. Iptal davasi agilabilmesi i¢in gerekli olan menfaat ihlali sarti
ancak kisisel mesru, aktiiel bir menfaatin bulunmasi halinde gerceklesecektir. Diger bir
anlatimla iptal davasina konu olan islemin davaciyr etkilemesi, yani davacinin kisisel
menfaatini ihlal etmesi, islem ile davaci arasinda ciddi ve makul bir iliskinin olmasi
gerekmektedir. Menfaat iligkisinin tim kisilere her idari isleme kars: salt vatandas olma
sifatiyla dava agma hakki saglayacak sekilde genisletilmesine imkan bulunmamaktadir. Aksi
halde kisilerin kendilerine etkisi bulunmayan, menfaatlerini ihlal etmeyen idari islemler
hakkinda da iptal davasi agma hakki dogacaktir.

Bu baglamda, dava agma konusunda noterlik¢e diizenlenerek vekillere verilen
dosyada mevcut vekaletnamelerden, davacilar arasinda Artvin niifusuna kayith ve/veya
Artvin Ili'nde ikamet eden gercek kisiler bulundugu gibi bazi 6zel hukuk tiizel kisilerinin de
bulundugu gortilmiis olup, ilgili kisiler yontinden ehliyet hususunun ayri ayri incelenmesi
lizerine gercek Kkisilerin dava ag¢ma ehliyetlerinin bulunup bulunmadigi yoniinden
yapilan degerlendirmede; ikamet ettikleri ve/veya niifusa kayitli olduklart yerde planlanan
veya gerceklestirilen olumlu ya da olumsuz yonde gevresel etkileri olabilecek faaliyetlerin
hemserilik hukuku geregi hukuken korunmasi gerekli menfaatlerini dogrudan veya dolayh
olarak etkileyecek olmasi karsisinda dava tarihinden 6nce 30/03/2017 tarihinde vefat ettigi
gortilen Nedime Giilen¢ ve ikamet adresi Borgka ilgesi olup Artvin ilinde herhangi bir
tasinmazi da olmayan Yasin Evren Oztiirk disinda kalan gercek kisilerin tiimiiniin dava agma
chliyetlerinin bulundugu sonucuna varilmistir.

Diger yandan, davacilar arasinda bulunan 6zel hukuk tiizel Kisilerinin dava agcma
ehliyetlerinin bulunup bulunmadi@i hususunda yapilan degerlendirmede ise; Kendi
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iiyelerinin hak ve menfaatlerini korumak amactyla kanunla kurulmus meslek birliklerinin
kurulug amaclariyla smirl olmak {izere dava agmalari mimkiindiir. Bu agidan bakildiginda,
Artvin Barosu ile ilgili olarak 1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun barolarin kurulus ve
niteliklerini diizenleyen 76. maddesi incelendiginde anilan baronun kurulus amaglarinin esas
aldiklar1 faaliyet alanlarinda tiyelerinin ve temsil ettikleri kisilerin ortak hak ve ¢ikarlari
korumak oldugu anlasilmakta olup, bu faaliyet alanlari arasinda gevre ve doganin korunmast,
giizellestirilmesi, daha saglikli ve yasanabilir hale getirilmesinin bulunmadigi, ¢evre ve
ckosistemin tahrip edilmesinin, biyolojik gesitliligin azalmasinin, ekolojik dengenin
bozulmasmin salt tizel kisilikleri agisindan kurulus amaglarma olumsuz bir etkisinin
olmayacagi, dolayisiyla tiizel kisiliklerinin subjektif menfaatini etkilemeyecedi sonucuna
varildigindan, amlan tiizel kisi davaci agisindan davanin ehliyet yoniinden reddi gerektigi
sonucuna varilir iken, geri kalan tiizel kisi davacilardan; Yesil Artvin Dernegi, Artvin
Geleneksel Boga Giireslerini Yasatma ve Yaylalarim Koruma Dernegi ile Artvinliler Hizmet
Vakfi'nin ¢evre ve dogaya, yoreye 6zgii gecmisten giiniimiize gelen kiiltiirel ve geleneksel
degerleri koruma ve yasatmaya yonelik amaglarla kuruldugu agik oldugundan bulunduklari
yoreye iliskin cevre ve doga tahribatinin, ekosistemdeki bozulmanmn kurulus amaglarini
olumsuz etkileyecegi, diger yandan davaci siyasi parti il bagkanliklarmin ise siyasi partilerin
tiim iilke halkinin menfaatlerini koruma, gelistirme, ¢evre ve doga konular1 da dahil her
konuda izlenecek yol ve ydntem anlaminda politika olusturarak tilkeyi yonetme amaglariyla
kuruldugu gozéniinde bulunduruldugunda siyasi partilerin il diizeyindeki temsilciliklerinin
anilan politikalarin bulunduklari il bazinda, o ilin toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, ¢evresel
ozellikleri 6n plana ¢ikarilarak kurgulandigi dolayisiyla anilan tahribat ve bozulmalarin bu
kurguyu olumsuz etkileyerek kurgunun yeniden ele alinmasi ve yeni ¢oziimler iiretilmesini
gerektirecegi sonucuna varildigindan anilan dernek, vakif ve siyasi parti il baskanliklarmin
dava agma ehliyetlerinin bulundugu sonucuna varilmistir.

Dava a¢ma ehliyeti bulundugu kabul edilen davacilar yoniinden davanin esasina
gelince;

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'min "Saglik hizmetleri ve ¢evrenin korunmasi”
baslikli 56. maddesinde; "Herkes, saglikli ve dengeli bir ¢cevrede yasama hakkina sahiptir.
Cevreyi gelistirmek, ¢evre saghigini korumak ve g¢evre kirlenmesini 6nlemek Devletin ve
vatandaslarin 6devidir. Devlet, herkesin hayatini, beden ve ruh sagligr i¢inde siirdiirmesini
saglamak; insan ve madde giiciinde tasarruf ve verimi artirarak, isbirligini gergeklestirmek
amactyla saghk kuruluslarini tek elden planlayip hizmet vermesini diizenler." hiikmiine yer
verilmistir.

3213 sayih Maden Kanunu'nun 2. maddesinde; bakir madeni IV. Grup madenler
arasinda sayilir iken, "Tanimlar" baslikli 3. maddesinde; Arama Ruhsati : Belirli bir alanda
maden arama faaliyetlerinde bulunulabilmesi igin verilen yetki belgesi, Isletme Ruhsati :
[sletme faaliyetlerinin yiiriitiilebilmesi icin verilen yetki belgesi, Isletme izni: Bir madenin
isletmeye alimabilmesi i¢in gerekli olan izin seklinde tanimlanmustir.

Ayn1 Kanun'un "Madencilik faaliyetlerinde izinler" bashkli 7. maddesinin 6.
fikrasinda; " (Ek fikra: 10/6/2010-5995/3 md.) Uygulanan ydntem, teknoloji ve derinlige
bagli olarak projesi Genel Miidiirliikce uygun bulunan yeralti madencilik faaliyetlerinin
tekabiil ettigi yiizey alani i¢in herhangi bir izin alinmaz. Yeraltt madencilik faaliyetlerine
bagly olarak gerekli olan yeriistii tesisleri veva galeri agzimin isabet ettigi alan icin gerekli
izinlerin alimmast zorunludur.” hikkmiine, aym maddenin 7. fikrasinda; "(Ek fikra:
10/6/2010-5995/3 md.) Madencilik faaliveti yapilan alanlarin, izne tabi alan olmalart
halinde, ilgili oldugu kanun hiikiimlerine gore gerekli izinlerin alinmast zorunludur...”
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hitkmiine, 24. maddesinin 4. fikrasinda; " Degisik dordiincii fikra: 10/6/2010-5995/11 md.)
Arama ruhsatl sahalara, gegici tesis alant ile arama siiresince belirlenen goriiniir, muhtemel
ve miimkiin rezerv alani iizerinden isletme ruhsati, gecici tesis alani ve goriiniir rezerv
alamina da isletme izni verilir. Arama ruhsatinin diger kistmlari taksir edilir. (Degisik tictincti
ciimle: 4/2/2015 — 6592/13 md.) Miimkiin rezerv alanlarinn I V. Grup maden isletme ruhsat
sahalarinda bes vil, diger grup maden isletme ruhsat sahalarinda ti¢ yil i¢inde goriiniir veya
muhtemel rezerv haline getirilmeyen alanlar da taksir edilir. " hitkmiine yer verilmistir.

21/06/2005 ginlii, 25852 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yirirlige giren
Madencilik  Faaliyetleri Izin  Ydnetmeliginin 9. maddesinde,  (Degisik  besinci
fikra:21/3/2007-2007/11932 K.) “Cevresel Etki Degerlendirmesi Olumlu” veya “Cevresel
Etki Degerlendirmesi Gerekli Degildir” karari ve gerekli diger izinlerin alinmasindan itibaren
yedi giin iginde igletme izni verilir. Bu izin ile maden ruhsat sahibi, ruhsat alani i¢inde projesi
kapsaminda faaliyetlerini stirdiiriir." hiikmii bulunmaktadir.

2872 sayili Cevre Kanununun 2. maddesinde, "Cevresel Etki Degerlendirmesi:
Gergeklestirilmesi planlanan projelerin gevreye olabilecek olumlu ve olumsuz etkilerinin
belirlenmesinde, olumsuz yondeki etkilerin nlenmesi ya da gevreye zarar vermeyecek
dlciide en aza indirilmesi i¢in alnacak 6nlemlerin, secilen yer ile teknoloji alternatiflerinin
belirlenerek degerlendirilmesinde ve projelerin uygulanmasinin izlenmesi ve kontroliinde
siirdiiriilecek calismalar; Proje Tamtim Dosyasi: Gergeklesmesi planlanan projenin yerini,
szelliklerini, olasi olumsuz etkilerini ve 6ngoriilen onlemleri igeren, projeyi genel boyutlar
ile tanitan bilgi ve belgeleri igeren dosyayi ifade eder. hiikmine, 10. maddesinde;
"Gerceklestirmeyi planladiklar faaliyetleri sonucu g¢evre sorunlaria yol agabilecek kurum,
kurulus ve isletmeler, Cevresel Etki Degerlendirmesi Raporu veya proje tanitim dosyasi
hazirlamakla yiikiimliidiirler. Cevresel Etki Degerlendirmesi Olumlu Karar1 veya Cevresel
Etki Degerlendirmesi Gerekli Degildir Karar alinmadikea bu projelerle ilgili onay, izin,
tesvik, yapt ve kullanim ruhsati verilemez; proje i¢in yatirima baslanamaz ve ihale edilemez."
hiikmiine yer verilirken ayni zamanda anilan kanun maddesi kendisinden sonra hazirlanmig
olan Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeliginin de dayanagini teskil etmistir.

25.11.2014 tarih ve 29186 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirlige giren
Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi'nin "Cevresel etki degerlendirmesi bagvuru
dosyasi, cevresel etki degerlendirmesi raporu veya proje tanitim dosyast hazirlama
yiiktimliiligi" bashkli 6. maddesinde; " (1) Bu Yonetmelik kapsamindaki bir projeyi
gerceklestirmeyi planlayan gergek veya tiizel kisiler; Cevresel Etki Degerlendirmesine tabi
projeleri i¢in; CED Bagvuru Dosyasini, CED Raporunu, Se¢me Eleme Kriterleri uygulanacak
projeler i¢in ise Proje Tamitim Dosyasini, Bakanlik¢a yeterlik verilmis kurum/kuruluslara
hazirlatmak, ilgili makama sunulmasini saglamak ve proje kapsaminda verdikleri taahhiitlere
uymakla yiikiimlidirler. (2) Kamu kurum/kuruluslari, bu Yonetmelik hiikiimlerinin yerine
getirilmesi siirecinde proje sahiplerinin veya Bakanlik¢a yeterlik verilmis kurum/kuruluslarin
isteyecegi konuya iligskin her tirlii bilgi, dokiiman ve gorisi vermekle yiikiimltdiirler. (3)
(Degisik:RG-26/5/2017-30077) Bu  Yonetmelige tabi projeler igin "Cevresel Etki
Degerlendirmesi Olumlu” karart veya "Cevresel Etki Degerlendirmesi Gerekli Degildir"
karart alimmadikca bu projelerle ilgili tesvik, onay, izin, yap1 ve kullanim ruhsati verilemez,
proje i¢in yatirima baslanamaz ve ihale edilemez. Ancak bu durum s6z konusu tesvik, onay,
izin ve ruhsat siireclerine basvurulmasina engel teskil etmez. (4) Bu Yénetmelik hiikiimlerine
gore karar tesis edilmeden 6nce, projenin gerceklestirilmesinin mevzuat bakimindan uygun
olmadiginin tespiti halinde, asamasma bakilmaksizin siire¢ sonlandirilir. " hiikkmi, yer
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almaktadir.

Yukarida yer verilen mevzuat hitkiimleri birlikte degerlendirildiginde, isletme
ruhsatinin, isletme projesinin uyumlulugu sonucu ruhsat alaninda goriintirtmuhtemel
rezervin belirlenmesi iizerine verilen bir belge, isletme izninin ise isletme ruhsatinin
alinmasindan sonra Yasamin zorunlu kildigi izinlerin ahnarak tretim faaliyetlerinin
yapilacagi yer olarak tanimlanabilecegi, bir bagka ifadeyle ancak Maden Kanunu'nun 7.
maddesinin zorunlu kildigi izinlerin ( CED, Arazi Miilkiyet,, Isyeri A¢ma ve Calisma
Ruhsati) almmmasindan sonra talep edilen ilgili alana isletme izni verilecedi, isletme izni
olmadan  faaliyette bulunulmasi halinde 6nce ruhsat teminatmin irad kaydedilerek
faaliyetlerin durdurulacagi ve bu aykirihgin devami halinde de isletme ruhsatinin iptal
edilecegi anlasilmaktadir.

Dosyanin incelenmesinden; Artvin ili Merkez Cerattepe mevkiinde R.N:201200222
ruhsat numarali sahada Ozaltin Insaat Tic. San. A.S. tarafindan yapilmasi planlanan
"Cerattepe Bakir Madeni, Kirma Eleme Tesisi ve Teleferik Hatt1" projesi kapsaminda 239,12
hektar alan icin 19/12/2016 tarihinden gecerli bakir isletme izni verilmesine iliskin islemin
CED olumlu karar1 bulunan 22 hektar alani asan kisminin iptali istemiyle bakilmakta olan
davanin agildig1 goriilmektedir.

Uyusmazlikta; isletme iznine konu alan i¢in verilen 02/06/2015 tarihli "CED olumlu
kararmm" iptali istemiyle davacilar tarafindan daha once acilan davada Mahkememiz
tarafindan 20.09.2016 giin ve E:2015/470, K:2016/485 sayil karar ile davanin reddine karar
verildigi, bu kararin temyizen incelenmesi sonucunda Danistay 14. Dairesinin 03./05/2017
giin, E:2016/11573, K:2017/2940 sayili karar ile onandigi, sonrasinda s6z konusu 500.000
ton/y1l tiivenan cevher-480.000 ton/yil kirma eleme tesisi kapasiteli madencilik faaliyetine
iliskin olarak davaci tarafindan yapilan 13/03/2017 tarih ve 7533 sayih bilgi edinme
basvurusunda isletme izni verilen alamin CED olumlu karari bulunan alani agmas: halinde
bunun sebebinin ve yasal dayanaginin ne oldugunun davali idareye soruldugu, davali idare
tarafindan soz konusu bilgi edinme basvurusuna verilen cevapta ise; bahse konu ruhsata ait
isletme izin alaninin Maden Kanunu'nun 24. maddesinin 4. fikrasinda yer alan hiikiim
geregince goriiniir maden (bakir) rezervine goére verildigi, ruhsat sahiplerinin Maden
Kanunu'nun 7. maddesi kapsaminda alinmasi zorunlu olan CED, Arazi Miilkiyeti ve GSM
ruhsat izin alanlari iginde isletme yapmasi gerektigi, ancak s6z konusu sahada yer alti isletme
yontemi ile galisilacagindan Maden Kanunu'nun 7. maddesinin 6. fikrasinda yer bulan
"yeralti madencilik faaliyetlerinin tekabiil ettigi yiizey alani i¢in herhangi bir izin alinmaz"
hitkmii uyarinca yeralt1 iiretim faaliyetleri igin gerekli yeralti galeri girisi, kuyu, desandre ve
yer alti madencilik faaliyetlerine bagh olarak gerekli olan yer stii tesis alanlari igin izin
alinmasinin yeterli goriildiigiiniin belirtildigi, ayrica anilan cevabi yazi ve dosyada mevcut
ruhsat, izin ve sair belgelerden s6z konusu madencilik faaliyetinde isletme izni verilen alanin
239,12 hektar, 02/06/2015 tarih ve 3882 sayili CED olumlu karart bulunan alanin ise 22,2
hektar oldugu anlagilmaktadir.

Bu durumda; davali idare tarafindan, her ne kadar goriiniir maden rezerv alam
tizerinden isletme izni verilebilecegi ve yer alti isletme yontemi ile ¢alisilan madencilik
faaliyetlerinde ylizey alani igin ayrica bir izin alinmasina gerek olmadigi savunulmaktaysa
da, Cevre Kanunu'mun 10. maddesi ile Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi'nin 6/3.
maddesi uyarinca CED posediiriine tabi tutulan projelerde Maden Kanunu'nun 7. maddesinin
zorunlu kildigi izinlerin en basinda yer alan CED izni bulunmadan isletme izninin
alinamayaca@i ac¢ik oldugundan; isletme iznine konu CED olumlu kararinin 22,2 hektar
olarak belirlenmis olmasi karsisinda, dayanagini olusturan CED olumlu kararinin kapsadig:
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alanlari asan alanlar igin Ced Karari alinmaksizin isletme izni verilmesine yonelik islemde
hukuka uygunluk gorilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, dava agilig tarihinden sonra vefat eden davacilardan Ahmet
Hilmi Coruh, Hakki Dursun Gerez ve Selcuk Hamzaoglu yoniinden 2577 sayili Idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 26.maddesinin 1 fikras1 uyarinca davay1 takip hakki kendisine
gecenlerin bagvurmasina kadar dava desyasmin islemden kaldirilmasina, davacilardan
Artvin Barosu; Nedime Giilen¢ ve Yasin Evren Oztiirk agisindan 2577 sayili {dari Yargilama
Usulii Kanunun 15/1-b maddesi uyarinca davanm ehliyet yoniinden reddine, dava agma
chliyetine sahip geriye kalan gergek ve tiizel kisi davacilar acisindan ise dava konusu
islemin iptaline, dava kismen islemden kaldirma, kismen chliyet ret, kismen iptal ile
sonuclandigindan asagida ayrmtist gosterilen 547,45-TL yargilama giderinin haklilik orani
gozetilerek takdiren 54,75-TL'sinin hakkinda ehliyet ret karart verilen davacilar tizerinde
birakilmasina, kalan kismmim (492,70-TL'nin) davali idareden alinarak diger davacilara
verilmesine, miidahil tarafindan karsilanan 97,10-TL miidahil yargilama giderinin haklihk
orani gozetilerek takdiren 9,71-TL'sinin hakkinda ehliyet ret karar1 verilen davacilardan
almarak miidahile verilmesine, arta kalan kismin midahil iizerinde birakilmasina, karar
tarihinde yiiriirlikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca durusmali isler i¢in
belirlenen 1.660,00-TL vekalet iicretinin davali idareden almarak kendisi yoniinden iptal
kararl tesis edilen davacilara verilmesine, yine A.A.U.T uyarnca durusma isleri igin
belirlenen 1660,00 TL vekalet iicretinin ehliyet ret karart verilen davacilardan alinarak davali
idareye verilmesine, artan posta ticretinin kararin kesinlesmesinden sonra taraflara iadesine,
kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 (otuz) giin igerisinde Samsun Bolge Idare
Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak tizere, 02/10/2018 tarihinde oycoklugu ile karar verildi.

Baskan Uye Uye
ALI HAMZA SAHIN AFET ADEM HALIL YILDIRIM
124802 194974 195246
X

YARGILAMA GIDERLERI

Basvuru Harct 31,40 TL

Karar Harci : 31,40 TL

YD Harci : 51,70 TL

Vekalet Harc1 262,20 TL

Posta Gideri 170,00 TL

Matbu Evrak 0,75 TL

TOPLAM . 54745 TL

MUDAHIL DAVALI YARGILAMA GIDERLERI

Basvuru Harct 35,90 TL
Vekalet Harc1 5,20 TL
Posta Gideri : 56,00 TL
TOPLAM : 97,10 TL
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T.C.

RIZE
iDARE MAHKEMESI
ESASNO  :2017/503
KARAR NO :2018/653

AZLIK OYU :

Dava: Artvin ili Merkez Cerattepe mevkiinde R.N:201200222 ruhsat numaralt sahada
Ozaltin Insaat Tic. San. A.S. tarafindan yapilmasi planlanan "Cerattepe Bakir Madeni, Kirma
Eleme Tesisi ve Teleferik Hatti" projesi kapsaminda 239,12 hektar alan i¢in 19/12/2016
tarihinden gecerli bakir isletme izni verilmesine iligkin islemin CED olumlu karari bulunan
22 hektar alani asan kismun iptali istemiyle agilmistir.

2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 31. maddesiyle "bilirkisi"
konusunda atifta bulunulan 6100 sayili Kanun'un 266. maddesinde, "Mahkeme, ¢6ziimi
hukuk disinda, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren hallerde, taraflardan birinin talebi tizerine
yahut kendiliginden, bilirkisinin oy ve goriisiiniin almmasina karar verir" kurall yer
almaktadir.

Dava dosyasmin incelenmesinden; taraflarin teknik hususlari iceren iddialart nazara
alindiginda, uyusmazligin ¢oziimiiniin 6zel ve teknik bilgi gerektirdigi, dolayisiyla dava
konusu islemin hukuka uygun olup olmadiginin, konusunda uzman bilirkisilere mahallinde
kesif ve bilirkisi incelemesi yaptirilmasi suretiyle agikliga kavusturularak karar verilmesi
gerektigi anlasilmaktadir.

Bu nedenle, kesif ve bilirkisi incelemesi yaptirilmasi suretiyle uyusmazligin karara
baglanmasi gerektigi goriisiiyle, dava konusu islemin iptali yoniindeki sayin ¢ogunluk
kararma katilmiyorum.

Uye
AFET ADEM
194974

17117
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